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ALLEGACAO
JURIDICA
CIVIL, e CANONICA.

MATERTA do Libello appellatorio fol.
nao {6 he nova neftes Autos, como fe
reconhece ex adverfo ; mas tambem he in-
conteftavel, e concludente: por ella fe hade
fem duvida reformar o julgado nas outras
Inftancias, a pezar de toda a impugnacfo.
O dito Libello fe reduz principalmente a dous Princi-
ptos. Confifte o primeiro , em que tendo-fe queixado a
.Appellada primeiramente no Juizo Secular, dizendo , que
o Appellante a deflordra debaixo de promeflas de cafamen-
to; e havendo-fe julgado na dita Caufa, que o Appellante
ou cafafle com ella, ou lhe pagafle o dote, que fe arbitrou
para fatsfagio do feu intereffe , j4 a Appellada ndo pdde
ter acgdo civil para pedir o implemento dos Efponfaes, por
ferem eftas duas acgBes tendentes ao mefmo fim , o qual
fendo confeguido por huma acciio, fica ineffetiva a outra.
O fegundo confifte na falta de prova legitima dos figurados
Efponfaes , fem a qual fe ndo pdde, fem offenfa das Leis
do Remo , julgar nefte Juizo provado o contrato efponfa-
licio, que he o fundamento da prefente accio civil,
Qualquer deftes Principios he per fi efficaz para haver
de fe julgar a abfolvicio do Appellante: e como cada hum
tem razdes proprias, em que fe eftabelece , para maior cla-
reza fallarel feparadamente de ambos,
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Ouanto ao primeiro Principio.

Nlnguem duvida , que havendo duas acgbes tendentes
a0 mefmo fim , intentadd huma , fica perempta a ou-
tra: aflim o vemos expreflamente decidido por Direito Ca-
nonico no Cap. Ut quis 5. de Elet. in 6., ¢ no Cap. In-
ter dileStos 6. de fid. inflrum. 5 e por Direito Civil em re-
petidos Textos , dos quaes bafta lembrar a L.34. e 53. f.
de obligat. & ation., L. 9. §. 1. ff de tribut. altion., e a
L. 43. §. anic. f de reg. jur. E com razio, pois ndo per-
mitte a boa & , ut bis idem exigatur , ex L. §7. ff eod.;
nem tdo pouco confente a cquidade: Ut & criminis caufamn
perfequaris , O bone fides contraltum impleri poftules ; como
diz a L. 1. Cod. de furt,

Na certeza pois defte Principio , que he de eterna
yerdade , vemos a fol. que a Appellada intentou pri-
meiramente no Juizo Secular em o 1 de Dezembro de 176 '3
a Accdo criminal pela defloragio , deduzindo juntamente,
como caunfa defla defloragio , as promeflas de cafamento,
ut a fol. Vemos ter-fe julgado por meio da dia Ac-
¢io , que o Appellante ou cafaflc , ou fatsfizefle o dote,
que fe arbitrou , e que com cffeito fe acha depofitado, w2
a fol. e neftes termos he claro , que ja ndo pdde ter
lugar a prefente Acgdo civil, porque tende 2o melmo fim,
a que fe dirgio a outra Acclo ; e tem por fundamento as
melmas promeflas , que ji forlo caufa perends na dita Ac-
¢io criminal 5 e por o o que ja fe pedio , e julgou em
huma caufa, nio fe péde pedir, nem julgar em outra ; e
tendo-fe fatisfeito dquelle julgado com o depofito fol.
vem a produzir nefta caufa huma legitima excepgao , gwod
petis intus habes. :

Que o fim daquella Acclo criminal {eja o mefmo, que
o defta Acgdo civil , he bem evidente. A defloragio , fe-
gundo as Leis do Reino, he hum delifto privado, que {6
tem por objeéto a fatisfacdo da Eftuprada; ¢ cfta fausfagio
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a conflitue a Le: em hum de dous modos, que vem a fer,
ou cafando, ou julgando-fe-lhe o dote competente ; e por
iffo mefmo que a Lei nefte cafo ufou da alternativa, pon-
do de huma parte o cafamento, e da outra a fatisfacio do
interelle, veio a fazer os extremos equivalentes, e qualquer
delles proporcionade 4 indemnidade da Eftuprada.

Sendo certo , que a eleicAo nefte cafo nao he {6 da
Eftuprada , mas tambem do R., que ficou condemnado;
pois ndo querendo efte cafar, fatisfaz 4 Sentenga, preftando
o dote julgado, como he expreflo na Ord. Lsb. 5. Tit. 23.
in prime. , e fe efta vendo julgar quotidianamenie : e ifto
pela razdo, de que como para haver Matrimonio fe requer
o confentimento de ambos os Contrahentes , para elle fe
nio effeituar bafta o diffenfo de cada hum delles , como
bem adverte a efte intento Solan. ¢ogiz. 59. 7. 19. por eftas
palavras:

Contraélus quippe Matrimonium eff , quod abfgue con-
Jenfu mutuo celebrari nequir 5 & binc ratio differen-
tie provemit 4 ¢ ad venuendum , unins diffenfis fuff-
ciat 5 aft ad contrabendum Matrimonium , utriufque
confenfius neceffarius fit . optime Boffius , &re.
‘Temos logo que o fim da Acglo criminal , que refulta da
defloragdo , ndo he obrigar precifamente ao Matrimonio ,
mas he fim obrigar alternauvamente ou a calar, ou a pagar
o dote em fatisfagio do intereffe , qual o Accufado mais
quizer. E efte he tambem o mefmo fim, a que fe dirige a
Accio civil dos Efponfaes , pois que ndo obriga precifa-
mente a contrahir o Matrimonio , alterutro reluctante [pon-

/o5 mas nefle calo o mais que fe pdde julgar pela dica Ac-

¢do he, que houve Efponfaes, para aflim fe ir bufcar o in-
terefle pelos melos competentes.

He efta huma verdade inconteftavel , de que sio evi-
dente teftemunho os Textos expreflos do mefmo Direito
Canonico, e a pritica inviolavel dos Prelados mais pios da
Igreja Univerfal. No Can. De neptis 3. canfl 31. q. 2. ve-
mos exprellamente dizer o Santo Padre Urbano II, que de

ne-
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nenhuma forte devem os Efpofos fer conftrangidos a affo-
ciar-fe no Matrimonio , como fe vé nas bem fignificantes
palavras do dito Texto, u# #bi:
Decernimus , ur I illa viram illum ommine , ut dici-
tur o venuit , & i eadem volumtatis auctoritate per-
[iftit 5 ur viro i prorfus f¢ dencger muptuiam ; ne-
quaqudm eam invitam , & renitemtem cfufdem wiri
cogas conjugio fociari, Quorum cnim unum corpus off
anits debet effe , & animus: ne forte virgo cum fuerit
alicui invita copulata o contra Domini , Apoftolique
preceptum 5 aut reatum diffidie 5 ant crimen fornica-
tionis imcurrvat. Cujus wvidelicer peccati malum , in
eum vedundare conftat , qui eam conjunxit invitam.
Quod pari tenore de viro etiam eff fentiendum.
S6 baftdo para juftificar a verdade referida as vivas exprel-
sdes defte ‘T'exto, o qual ponderando as ruinas, e a enor-
midade dos deliftos, que coftumio feguir-fe dos Matrimo-
nios involuntarios , ‘e coactos , ablolutamente prohibe, e ré-
prova o conftrangimento, fazendo réos defles nielmos deli-
&tos os que promovérao o Matrimonio defles Efpofos relu-
Qantes. Ifto mefmo fe vé decidido no Cap. Preterea 2. de
Sponfal. , onde o Santo Padre Innocencio III, fallando da-
quelles gui de Matrimonio comtrabendo fidem dederumt , diz
o feguinte: '
87 autem fe ad imvicem admistere nolucrint 5 ne forte
deterius inde comingat , ut talem [cilicet ducat , quam
odto babet 5 viderwr , quod (N. B.) ad inftar corum ,
qui focieratem imterpofitione fidei comtrabumt , & pof-
tea eanden fibi remittunt 5 boc pofit in patientia to-
Jerari.
Nefte Cap. vemos, que fe ndo devem obrigar a contrahir
o Matrimonio aquelles , gu/ fe ad invicem admittere nolue
rint , devendo tolerar-fe aquella repugnancia , #e forte dere-
rius comimgat , ut talem dwear , quom odio habet. Sendo
tambem digno de refleftir-fe nas palavras , com que efte
Cap. equipdra o contrato efponfalicio ao contrato de focie-
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dade : nefte , ndo obftante haver-fe obrigado hum focio a
reftar o fa&o de fe affociar ao outro , pdde nio querer
reftallo ndo {6 antes , mas ainda depois de contrahida a
{ociedade , ficando lhe livre ou preftar o falto prometudo,
ou o feu refpectivo interefle, como difpde a Lei do Reino
Lib. 4. Tit. 44. §. 7., ¢ a L. Attione G5. §. 4. ff- pro fo-
cio; ¢ ifto pela razdo, de que memo invitus cogitur flave in
communione , ut que diftordias parere folet ex L. Cum pater
7. §. 20. f. de Jegat. 2.

Pois aflim , e da mefma forte no contrato efponfalicio,
que ndo he outra coufa mais, que huma promefta de futu-
ra, e perpétua fociedade; e por iffo {e deve regular pelas
Leis defte mefmo contrato, como fe manifefta do referido
Cap. ; ficando por iffo permittido aos Efpofos nao quere-
rem adimplir o {alto de fe affociarem perpetuamente, com-
penfando com a fatisfagio do interefle o damno , que {e
podia feguir a cada hum pela falta do implemento.

Finalmente no Cap. Requifivit 17. de Sponfal. vemos,
que o Santo Padre Lucio III decidio a refpeito de huma
mulher: Quae jurisjurandi religione neglecta , nubere renuit
cui fe mupturam interpofito juramento firmavit: Que nao de-
via fer conftrangida a preftar o falto prometrido , e jura-
do, como fe vé do referido Texto nas {eguintes palavras:

Refpondemus 5 quod cum libera debeant offe Matrimo-

nia, monenda off potins quam cogenda , cum coactio-

nes difficiles foleant exitus frequenter babere.
E fe ifto procede a refpeito de huns Efponfacs firmados
com o fagrado vinculo do juramento, em que fe augmenta
huma pova obrigacio, pela efpecial reverencia, que fe de-
ve a Deos, que pelo juramento fe chama para teltemunha,
como diz a Glof. 8up. Can. furamenti, cauf 22. q. 5. verf.
Diffantigm ; com razio muito mais indubitavel procede o
referido a refpeito de humas {implices promeflas , a cujo
implemento ndo podem fer conftrangidos os Efpofos con-
tra fua vontade. lfto he o que determina o Direito: ifto o
que pede a natureza do melmo contrato : e ifto em fim o

que
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que fe oblerva nas Diecefes mais orthodoxas, ¢ mais pias
como teftifica Mazochio em as Adnotagoeb a Mufcetul. du-
bit. 4. §. 139. fub n. 34. E do contrario feguir-fe-hido os
impof{liveis , de que fe lembron o Doutiflimo Arcebifpo
Roflanenfe Francifco Maria Mufcetula na fua efpeciofa

Diflertacio de Spon/falib. dubit. 1. §. 38. por eftas palavras:

Man Imoninm ﬁt{ﬂer certe irritum gwa HHiNs Cot-
Jenfis ommino provfus deficiebat. Nequibat igitur Pa-
ter filiam tradere fornicatori, non marito 5 nequibat
urgere , ut cobabitaret viro, in quem non conféntie-
bat 5 nequibat metu cogere, ut confentiret. Quis un-
quam indublum revocavit? &
Temos vifto pois , que a Acgido civil dos Efponfaes nio
pdde obrigar precifamente a0 Matrimonio , pois ndo (e po-
de conf’cmngel a vontade dos que o repugndo contrahir; e

pofta efta repugnancia 3 nenhum outro objeéto pdde ter a

dita Acgdo, mais que tdo {omente o de fe julgar que hou-

ve Efpon[aes, para {e ir bnfcar a fausfaciio dg interefle pe-

los metos competentes : E aqui temos, que cfte he ldentl-

camente o mefmo fim , a que fe dirige a Accdo criminal:

da defloragio, como jd fica ponderado: E de tudo vem a
feguir-fe' reCtamente a conclusio infallivel , de que por iffo
mefmo que a Appellada intentou pnm@uamenta aquella
Accdo criminal, e por meio della fe julgou, que o Appel-
lanté on 2 recebeﬁ‘a, ou lhe pagafle, em fatisfacio do in-
terefle , o dote, que fe arbitrou ; elegendo o Appelhnte
( como lhe he permittido) a fegunda parte da alternativa,
e fatisfazendo ao Jultrado com o cflettivo depofito {ol,

ja a Appellada nio pdde vfar da prefente Acgflo civil, pois
nem pdde pedir , nem fe lhe deve julgar a mefma coufa
por duas differentes AccGes tendentes a0 melmo fim.

E com razio muito mais ponderofa , tendo a Appel-
lada deduzido , #z a fol.  naquella pnmena Acgao as
promeflas de cafamento como caula perendi 5 pois “dizendo
que a defloragio foi confentida debaixo das ditas promel-
fas, veio a involver naquella Accio os dous motivos; que

' vem
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vem a {er: a defloracio como caufa immediata da querela ;
e as promeflas como caufa da defloragio , e por iflo veio
aquelle petitorio a fundar-fe nas ditas promeflas como cau-
fa originaria delle ; o que bem adverte Solan. cogir. 63.,
onde tratando no zwm. §. de quando a Eftuprada fponfalibus
confifa fluprum pati confentit’, diz. no num. 6. o {eguinte:
Unde bujufinodi fluprata , vel ad detem agar , vel ad
[ponfalium implementuns 5 femper ex eadem caufa agiz ,
nempe ex contractu [ponfalitio , qui flupro caufam pra-
flitit y & ad idem agere dici poreft , quia dotem pe-
tendo etiom Matrimomium cum ea comtrabi alterna-
tive petit. '
Involvendo-fe pois os referidos dous motivos naquella Cau-
fa , e tendo ambos 0 mefino objefto final , ficaram todes
fopitos, e decididos pelas Sentengas, que nella fe profer:-
130 ; e por iflo tendo o Appellante fausfeito por meio- da-
quella Caufa, e por virtude das Sentengas o dote, que fe
arbitrou, ( pois que eftando depofitado para a Appellada o
receber , fe reputa realmente pago) he claro que jd nio ha
de que fe deva conhecer por meio defta Caula ; porque fe-
ria duplicar o interefle em razio do mefmo facto , o que
he contra todo o Diretto. :
Sem que a tudo o referido obfte o que fe penderou
na impugnacio {ol.  com a authoridade de Themud. nas
Decistes 47., ¢ 213., onde affitma, que {e podem mten-
tar juntamente nefte cafo as duas Acges Criminal , e Gi
vil , fuppondo-fe que dizem refpeito a diverfos fins 5 ifto
he , que a Accdo Civil tendit ad Matrimonium , ¢ a Cri-
minal ad vindiétam. Nio -duvidamos que Themud. , por
fazer bom o partido do Auditorio Ecclefiaftico, de que foi
Juiz , feguifle aquella opinido; porém ninguem péde duvi-
dar, que eclle errou na doutrina, que expendeo, e que juf-
ta, e convincentemente foi conteftado por Solano na cogiz.
63., onde in fin. faz men¢ao daquelle_ madmiffivel {yftema,
Jd por felicidade nofla nos néio aterra o pezo das Au-
thoridades ; pois que a provideﬁte Let de 18 de Agzﬂo
: E
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de 17769 veio deﬁerrar os abufos, com que, fem fe fazer
o devido difcernimento , fe deixavio preoccupar os difcur-
fos com o dito de hum Doutor. Ja fe nao attende fuperfi-
cialmente para a authoridade; mas {im, e tao {Omente pa-
ra a forca da razdo , em que fe eftabelece. Nao ha pois
razio qlouma convincente naquelle crrado {yftema de The-
mudo ; pois que nem a Acgdo Civil dos pronfaes tendit
preacipue 84 Maotrimonium renuente fponfo, como ja fica de-
monitrado nefta Allegacio com os Textos de Direito bem
expreflos , e decifivos ; nem tdo pouco a Accdo Criminal
pela- defloracdo. sendit ad vinditlam , fed tantummodo od fa-
tisfarionem ﬁﬂprﬂm
- A Le do Reino conftituio a deﬂoragqo na clafle dos
delitos pnvados, e attendeo {dmente a indemnizar.a Eftu-
prada. Ella ndo impde ao Delinquente pena alguma corpo-
ral ; antes determina , que logo que depohtar a caucio
por onde a queixofa pofla haver a fatisfacao do feu nte-
refle , feja o mefmo Delinquente folto das prizdes , para
tratar livremente da {va defeza. Quando em fim a Offen-
dida perdoa o deliflo, nio tem mais lugar a Juftica;, nem
fe appella das Sentencas , como fe vé praticar quotidiana~
mente , e o affirmao Solan. cogiz. 59. n. 5., Phab. 2. p.
Areft. 138., 0 que alias nio fuccede nos deliCtos publicos,
feoundo a Ord Lib. 5. Tit. 122. 5 e do referido bem fe
manifefta , que a Acgao Criminal nefle cafo nio tende 44
windiétam ," mas tao [Omente a fatisfacio da Queixofa por
meio do calamento, ou do dote, que he o que determina
a Ord. Lib. 5. Tir. 23, _
A pena corporal , que impde efta mefma Lei, he {6
no cafo de nio ter o Delmqucnte bens, com que pague o
dote ; porém ifto n2o faz que a dita Accdo feja tendente
ad vindittam , pois que tambem pro debito civili carceratur
debitor cur non inveniuntur bona , e mais ninguem dird, que
a Acgio propofta 44 ssclionems debits , tendit ad vindifam
publicam © e eis-aqui como he infubfiftente a opimido de
“Themudo » €m quanto qulz figurar que erdo diverfos os
ol fins,
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fins , a que fe encaminhdo aquellas duas Acgoes quando
na realidade {6 tém o mefmo objecto; como deixo ponde-
rado.

Da mefma forte pada obfta’o outro pretexto , a que
recorreo a Appellada na fua impugnacio , dizendo, que
fendo proferidas as Sentencas do Juizo Secular em o anno
de 1764, ut a fol. e tendo o Appellante continuado ef-
ta Caufa fem deduzir a materia do prefente Libello fol,

Jd nlo pdde oppdr a excepgio de coufa julgada ; porque

“tendo confentido no Juizo , e no feguimento da Caufa,

vilidamente fe péde conhecer do feu merecimento, e pro-
ferir-fe fegunda Sentenga , ainda que feja contrdria 4 pri-
meira, que paffou em julgado.

Porém de balde fe gaftou o tempo em cftas pondera-
¢bes, allegando-fe muitas Authoridades, que viftas na fua
tonte , nada fazem para o caflo , pois que tudo o referido
vem a fer inutil, e alheio dos termos, de que fe trata; por
quanto a miateria dos primeiros Artigos do Libello nio fe
deduzio como excepgdo res judicate, mas fim como excep-
cao quod petis intus habes, ou litis finite; iflo he, que o
melmo que a Appellada podia confeguir por meio defta
Accio, jd I4 o tem no depofito muito 4 {va ordem para o
receber quando quizer, por virtude das Sentengas, que al-
cangou na outra Caufa, que propoz para cfte mefmo fim,
e em que deduzio, como caufa pezend: , as melmas promef-
fas, que sio o fundamento da prefente ACgio ;¢ que por
lo {e a Appellada j4 14 tem o que pedio , ¢ o que podia
confeguir, eftd acabada efta Caufa, e no tem accio para
a continuar : e he claro que efta qualidade de excepcoes a
todo o tempo fe podem oppdr , e ainda na execucio das
melmas Sentencas.

E de tudo o que até aqu fica ponderado , venho a
conchiir , que o primeiro principio do Libello appellatorio
fol.  he concludente , e per fi {6 baftante para fe dever
Julgar a abfolvicio, que juftamente efpera o Appellante.
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Ouanto egmzdo Prim;'pia.

Al"alta de prova legitima do contrato efponfalicio he
outro principio de forga tdo infupperavel,, que fem a
precisio de outro algum adjutorio, fe deve julgar por elle
mfalhvelmente a abfolvicdo do Appellante. Todos fabem,
que nenhum A. pode obter fem Juftificar o fundamento da
fua Accio; e quando efta fe eftabelece em algum contrato
civil , devem as provas regular-fe pelas Leis civis, que de- -

'terminﬁo as ditas provas, e a que {0 pertence difpdr {obre

os ditos contratos.

He pois certiffimo , que todo , e qualquer contrato,
promefla , ou convengio , de qualquer natureza que feja,
affim real, como effml, perpétio , ou de tempo determi-
nado , que fe ﬁzer nefte Reino , e exceder a quantia de
{effenta mil reis em bens méveis , e quarenta mil reis em
bens de raiz , {6 {e péde provar por huma eferitura publi-
ca , fem que feja recebida prova alguma de teftemunhas;
porque recebendo-fe efta prova, fica fendo nulla, e de ne-
nhum effeito: aflim o determina por termos bem expreffos,
e decifivos a Let do Remo L. 3. Tit. 59. in princ.

He igualmente certo, que a difpoficio defta Lei, por
iffo mefmo que he abfoluta, geral, e illimitada, compre-
hende mdiftinGtamente todo o genero de contratos fem ref-
tricgdo a efte, ou aquelle palto; e confequentemente com-
prehende tambem o contrato efponfalicio, que he hum con-
trato puramente cvil, fem differenca alguma de outro qual-
quer contrato confenfml ficando por iflo {ujeito ao poder
dos Principes do xefpe&lvo Territorio , aflim como outro
algum contrato de compra, e venda, fociedade, &c.: do
que fe conclue , que affim como nenhum deites contratos
{e pdde provar fem efcritura piblica na {érma da {obredita
Ler, affim tambem fe nfo pdde fem a dita efcritura haver
por provado o contrato efponfalicio , que a mefma Lei
comprehende na fua geral difpoficao. .
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O objé&to defta Lei foi obviar os inconvenientes , que
fc feguido de ficar expofta a verdade aos.contingentes di-
tos de teftemunhas, por ter moftrado a experiencia em to-
dos os tempos com quanta facilidade fe encontrio homens
mdos , que efquecidos dos preceitos da Religido, fe deixdo
fubornar para jurarem falfo em Juizo.-E fe a Lei ndo qutz
que fe confiafle dos ditos de teltemunhas a verdade de
hum contrato’, que excedeffe a feffenta mil reis ; he claro
que tambem ndo quiz , que por ellas fe acreditafle hum
contrato de tanta ponderacio , que n2o comprehende nada
menos, que a hiberdade perpétua de hum vaffallo, e huma
fociedade univerfal, e indifloluvel, em que ndo {6 fe inte-
refsiao os Contrahentes, mas tambem a Igreja, e o Eftado,
pelos damnos , que refultio dos Matrimonios coactos por
provas falfas, e promeflas inconfideradas ndo {6 4 falvagio,
¢ bem efpiritual das Almas, mas tambem 4 propagacio, e
augmento dos cabedaes dos Pévos, tantas vezes arruinados

Jcom os odios , e diffensdes caufadas por femelhantes cafa-

mentos.

Hum teftemunho bem evidente defta verdade nos of-
ferece o Dounflimo Mulcetula s Mantiffa de Sponfalib. p.
1. §. 19. , onde fallando da Pragmatica Sangdo do Reino
de Napoles , que principia Per diverfam , a qual prohibe
aos Tabellides , que recebdo obrigagbes , ou contratos al-
guns de filhosfamilias fem o expreflo confentimento de feus
refpetivos Pais , {e explica o dito Mufcetula por eftas ju-
diciofilfimas palavras:

An non [ponfalia de genere funt ;;onﬁomzm s patho-
yunt , conventionum o contractunm? Nemo unquam de
boc dubitavit : imb, & per excellentiam apud Gre-
cos , Latinosque is contraltus momen generis occupa-
wit. Verum quod ad Pragmavice intelligentiam atti-
net , eff plane indigniffimum  ac provfus inauditsm
ut ne ad modicam quidem fummam poffit fefe filins
obligare in juffis patris , poffit autem ejufdent in gra-
siis [ofe in perpetuam ferviturem dedere , atque in ba-
ra-




} :

‘ . ( 14,’) 4

e e« : 8- 9
rathrum miferiarum [ pracipivem agere. Hoc quis
Jana mentis animum induxerit credere ? Nuff hoc off
quod male praconcepta de Matrimonii Jibertate opi-
nio , & male intellebla Concilii Tridentini de Marri-
monits clandeftmis Sanétio , noftris Dolloribus tan-
tam caliginem offudir.
E no n 20. continia, dizendo:
Equum fuit o ut civilis etiam poreflas fuppetias for-
ret abfterrendo Tabelliones we iftas furtivas filiorum
Jponfiones nuptiales in fun commentaria veferrent. Ni-
bil- equins fingi porerar. Aut faltem wquiffismm fuit
ut ea Pragmatica conflitutione GUR FUNOFLS THOMENL
contraltus excipere Tabelliones vetantur , bunc | quti
maximi momenti eft o in quo paterni confilii marari-
tas pracipuc veguiritur o, multo magis wvetari intelli-
gatur. ' '
Ifto mefmo pois fe deve tambem dizer no noffo cafo , e
com maior razio , porque a dilpofigio da noffa Lei he®
muito mais ampla , e muito mais exuberante do que a da-
quella Pragmatica,

Para evitar as defordens, que refultdo de femelhantes
promeflas , determindo os Rituaes de muitas Diecefes, que
para fe contrahirem os Efponfaes de futuro, he precifo que
feja na prefenga do Paroco, e de duas teftemunhas, e com
confentimento dos Pais dos Contrahentes, como teftifica o
Sabio Van-Efpen P. 2. Tir. 12. cap. x. mum. 4. ¢ 7. 5 e
ifto mefmo fe confirma pelo que determinou o Santo Pa-
dre Benedicto XIV. em a Notificagio 46. das que fez pu-
blicar em Bolonha , cujas palavras refere Eufebio Amort
Tratt. 15. §. 1. de Sponfal. na fegunda refpofta ao quefito
22., por eftes precifos termos:

Precipimus , ur [ponfalia adbibitis verbis de fituro
Matrimonia vero adhibitis werbis de prafenti 5 coram
Parocho , ac duobus teftibus agantur.
Sendo certo que a Difciplina da Igreja fempre reprovou os
Efponfaes, e até os'Matrimonios, que fe celebravio fem o
con-
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confentimento dos Pais dos Contrahentes, como {e vé da
Carta , que o Santo Padre Evarifto dirigio aos Bifpos de
Africa , de que trata o Can. Aliter cauf  30. q. 5., onde
diz: Legitimum non fit conjugium wifi, .. .... & parentibus
& propmquioribus [ponfetur 5 o que igualmente fe moftra do.
Can. Nofrares canf. 30. g. 5. Can. 87 versm canf. 31. ¢
2. Cap. Videtur qui Marrim. acouf. pof.

E ifto mefmo em fim eftabelecério os Concilios Pro-
vinciaes da maior parte das Nagoes illuminadas, como {o-
rao na Franca o Concilio Aurelianenfe IV. do anno de 541,
no Can. 22. , o Coucilio Parifienfe do anno de §57. Na
Hefpanha o Concilio Toletano III. no Can. 10. Na Ale-
manha o Concilio Colonienfe do anno de 1536. O Con-
cilio Provincial Moguntino do anno de 1549. Na ltaha o
Concilio VI. da Provincia Mediolanenfe ; e outros mais ,
cujas palavras refere o Sabio Mufcetul. de Sponfal. dubit. 1.
§. 15. ¢ 16.; e até o mefmo Concilio de Trento no Cap.

. da Seill 24. de Reform. Matrim. teftifica , que os cafa-
mentos feitos fem a approvagio dos Pais: Sanéla Dei: Ec-
clefie femper detefiata cft 5 arque probibust.

Mas como os Rituacs de muitas Diecefes ndo fazem
mengdo , de que para {e contrahirem os Efponfaes de futu-
ro-,. feja precifa a afliftencia do Paroco , e das duas tefte-
munhas, o que igualmente omittio o Ritual Romano, co-
mo refere o dito Van-Efpen #bi fupra em a Nota Jiter. A ;
¢ como por Direito Canonico fe ndo vé em Texto algum
eftabelecida a precifa férma , com que fe devem provar os
Efponfaes , por iffo mefmo fe deve a prova defles regular
pelas Leis do Remo, que prefcrevério a impreterivel {or-
ma ; com que fe devem -provar todos os Contratos ; -pois
que .fendo os Efponfaes hum contrato puramente avil, que
pada: tem 'de efpiritualidade ; nem de Sacramento , como
ninguem duvida, sdo inteiramente {weitos ds Lets dos Prin-
cipes Soberanos. '

A verdade defta propoficio he tdo patente , que {6
podia fer conteftada nos Seculos da ignorancia , .emf que

4 & : em
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{fem fe paffar da fuperficie 4 fubftancia das coufas , fe ob-
ftruifio cada vez mais os entendimentos, para nio deixarem
penctrar-fe das luzes da razao bem informada. Bafta lem-
brar por ultimo monumento da verdade fobredita a Orde-
nacio do Reiro de Franca do anno de 1639, a qual efpe-
cificamente - prefcreveo a forma , com que fe havido provar
os Llponfaes, como contrato fujeito ao poder civil, prohi-
bindo em o art. 7. a todos os Juizes ainda Ecclefiafticos,
que recebeftem prova de teftemunhas, quando {6 devia fer
por elcritura feita.na prefenga de quatro parentes proximos
de hum , e outro Contrahente, ainda que foffem de baixa
condicio , como fe vé& das formaes palavras da fobredita
Lei , que refere o grande Advogado do Parlamento Luiz
de Hericourt em o Tratado das Leis Ecclefiafticas de Fran-
ca dans lenr ordve waturel, 3. p. cap. 5. art. 1. em a Nota
20 §. 3. /iz. E, pela mancira feguinte : ’
Defendons & tous Fuges , méme i cenx & Eglife, de
recevoir la prewve par témoins des promeffes de Ma-
riage , autrement que par écrit , qui foit arrété em
préfence de quatre proches parens de Pune y & de lau-

tre des parties , encore qu’ elles Joient de baffé cond;-
tion. Ordenance de 1639. art. 7.

E o melmo Doutiffimo Hericourt em o fobredito §. 3., re-
ferindo o coftume , que ha a efte refpeito, fe explica por
eftes precifos termos :
Avant le Mariage , les parties qui ont deffein de le
contralier fo promettent reciproguement de f¢ prendye
dans la fuite pour mari, & fomme . Ceft ce qu’ on
appelle Fiancailles. 11 fanr que la promeffe foit reci-
progque & guelle air éré védigée par éorir. Lufage off
de faive cette promeffe dans I Eglife en profence du
Cure de I’ une des parties qui en dreffe un Aéte.
Ce qui a été fagement érabli 5 a fin que les parties
aient plus de tems pour faire leurs réflexions fur une
action auffi importante , que celle du Mariage , &
O mefmo Matrimonio ndo fe péde duvidar, que he f{ujeito

4 ju-
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4 jurifdiccdo , e ao poder dos mefmos Principes; pois que
in quantum eff officium natura 5 [latuitur Fure nature Ma-
trimonium 5 in quantum oft inofficium communitatis o flatui-
tur Fure Civili 5 in_quantum oft Sacramentum , flatuituy Fu-
re Divino, como diz Santo Thomaz in Summa contra Gene.
cap.78. referido em o Tratado fur e Mariage, Lib. 3. cap.
1. em o principio da primeira refpofta. De forte , que o
Matrimonio he hum contrato civil, elevado a Sacramento,
quando he abengoado pela Igreja; mas em fi mefmo , 1fto
he , tomado fyficamente , exifte antes do Sacramento puzs
g’ un Prétre ne pent fa.r bénir wn Mariage qui W eff pas;
comme il ne peut pas bénir du pain, § il a pas de pain, ni
bénir de I'ean o ¥ il W a pas & ean , como diz o referido
Tratado fur le Mariage , ubi fupra, refpofta fegunda, verf.
Aurefie. "

Por iTo confiderado na razao de contrato, e em quan-
to contribue para os interefles do Eftado., e da Sociedade

YCivil , deve fer regulado pelas Leis dos Supremos Impe-
rantes, propoftas ao governo da mefma Sociedade, fem o
que efta o reprova, e o no reconhece por hum verdadei-
ro Matrimonio; aflim como he {ujeito 4 juri{dicgio da lgre-
ja nas coufas , que dizem refpeito 4 Efpiritualidade , e ao
Sacramento , para por efte fe lhe communicar a graga, que
o fantifique , que aperfeigoe o mutuo amor entre o0s Con-
juges , e que lhes infunda os dons para poderem educar a
prole em o fanto temor de Deos , ¢ nos precetos da ver-
dadeira Religido : E aflim em tudo o mais , que ndo diz
refpeito a0 Sacramento , pertence ¢ Authoridade dos Sobe-
ranos, em que fe no péde intrometter a juri{dicgao Eccle-
fiaftica , fem romper as barreiras fagradas, que Deos poz 4
Jurifdicgdo deftes dous Poderes : ifto he o que diz o Au-

thor das Conferencias de Paris , ‘referido no dito Tratado
fir le Mariage , pag. 265. ; ¢ ifto he ¢ que vem a dizer
(uccintamente o Author do dito T'ratado mo Lib. 2. cap. 3.
quafi i fine , neftas poucas palavras:

Comine il f¢ rapporte 4 I Eglife en tant que Sacre-
C

ment ,
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ment , i dépend auffi du Prince Seculier en tant gi’ il
eft wn contrat crvil s de forte , que fi I Eglife peut fui-
re des conditions irvitantes i [ égard du Sacrement
le Prince avoit awffi ce powvoir 4 ['égard du contrat
le quel étant nul par defanr du confentement Jegitime
le Sacrement w'y pent étre attaché mon plus que la
forme ne pent [ubfifter funs la matiere , &rc. |
Efta mefma jurifdicgo , que tem os Principes Temporaes
{fobre o Matrimonio , em quanto he contrato civil , faz
com que elles polsio pér impedimentos naquelles cafos,
em que julgarem fer utl ao Governo Politico , e ao bem
commum dos feus Vaflallos; como de [a&o o fizerao mui-
tos dos referidos Principes , prohibindo os Matrimonios
em certas circumftancias , e fendo elles os que puzerdo os
impedimentos , que depois adoptou a Igrcja. O Concilio
de Tours‘do anno de §6%. em o Can. 21. faz mencado das
duas Leis do Codigo Theodofiano: huma, que diz refpei-
to 4 conlanguinidade , e prohibe os Matrimonios entre os'
Tios, e Primos; e a outra, que diz refpeito 4 Afhinidade ,
determinando que [e obfervem as ditas Leis. Os Bifpos ‘de
Franca congregados em Macon em o anno de §85. nada
mais decidirdo em o Canon 17. do que havido difpofto as
Leis.civis, dizendo: Tnceflant copulationem , in qua nec con-
Jux 5 nec.mupta veble appellari Leges fanxerunt , Catholica
ommino deteftatur , atque abominatur Ecclefie. O Concilio
Geral de Latrdo , a que prefidio o Santo Padre Callifto 17,
{6mente renovou em o Canon 5. as Leis do Emperador
"Theodofio , dizendo : Cowjunétrones confanguineorum feri
probibemus , guoniam eas , & divine , & [eculi probibent
Leges , como tudo refere o [obredito Tratado Jur le Ma-
riage, pag. 82. e 84., continuando a moftrar em os Capi-
tulos leguintes ifto mefmo a refpeito de todos os outros
impedimentos com monumentos tdo (Slidos , que nio ad-
mittem conteftacao!
Finalmente o Concilio Turonenfe he outro authentico
teftemunho defta verdade, dizendo em o Canon 21. o fe-

guin-
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guinte : Non folum Childebertns Rex fucceffor eorum pracepto
voboravit o ut nullus wllam puellom abfque parentum voluita-
te accipere prafumat , cOmMO refere Mazochio em as Adno-
tacdes a Mufcetula dabiz. 1. §.14. 7. 4. in fimn. , onde tamn-
bem refere outras Conftituicdes de differentes Prmcipes a
efte mefmo refpeito. E por termos bem fignificantes o af-
firma o Sabio Fr. Pedro de Sotto da Ordem dos Prégado-
res em o feu Tratado : Leftiones de Inftitutione Sacerdo-
sum , dizendo i Left. 4. o fegunte: shat;
Tra & in Matrimonio potcfbatem religuit bis, qui gu-
bernandis populis prafecit. Et bec ¢ft communils vatio
ommism  probibisionnin pofitivi guris. Eff etiom i
Matrimonio [pecialior watio. Cum emsm fit contra~
Stus, & officium nature neceffarium Reipublice con-
fervande 5 ac propagande , atque Ecclefix etiom ipfi,
bonogue Religionis Catholice merito  gubernantium
in Ecclefia , vel in Republica off 5 figuid viderint ex--"
pedire , ut officium boc Matrimonii vefte agatmr ad’
confervatimen Religionis Chriftione Reipublice. id
Jtatuere. Unde B. Thomas [upradifta dift. intrepide
afferit 5 jura ipfa civilia, & Imperatorum Leges 1l-
Jegitimos aliguos reddere ad comtrabendum 5 ita vide-
Jicet y ut nullum fit Matrimonium: neqie negant hoc
alii quasmquam wnon e aperte afferam. Et certe hoc
ot folidiffime fumdatum in illo verbo Evangelii : Ouod
Deus conjunxit , bomo non feparet. Dens enim per
canfas naturales , & ordinaras , bumanos contractus
perficit 5 hoc ¢off 5 auctoritate Legum : ficar natarales
res per canfas naturales. Non itague Deus conjun-
@it , quod contra jufias Leges bumanas conjungrtur.
Defte mefmo Direito ufirfo fempre os Senhores Reis del-
te Reino , fazendo em todos os tempos muitas , ¢ muito
fignificantes Leis , pelas quaes em huns cafos permittem o
Matrimonio , precedendo licenga Regia ; e em outros o
prohibem abfolutamente com graves penas. Affim o vemos
expreflamente eftabelecido pela Ordenagdo do Remo , a
1L qual
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qual no L. 1. Tit. 87. §. 19. cum feq. prohibe » que 0 me-
nor de vinte e finco annos fe cafe fem authoridade do Juiz
dos Orfdos : No Tir. 93. determina , que 0s que tiverem
officios piiblicos , fejdo obrigados a fe cafar dentro de hum
anno: No Zir. 94. prohibe, que os Julgadores cafem com
mulheres da fua jurifdiccdo , permittindo-lhes o fazello , no
cafo de obterem licenga Regia. ‘

No Lib. 2. Tit. 3. prohibe, que fem a Regia facul-
dade fe cafem as mulheres , que tiverem bens da Coroa,
ou outro algum direito , ou tenga, que pafle de fincoenta
ml reis : No Lib. 5. Tit. 22. prohibe os cafamentos com
mulher virgem, ou viuva honefta, que nao paflar de vinte
e finco annos , fem o confentimento dos Pajs , ou Avds,
com quem viverem : No Tiz 24. prohibe , que nenhum
homem cafe com a filha, parenta, ou criada daquelle , com
‘quem vive , fem confentimento de feu Pai, ou Senhor,
comminando nefte cafo a ultima pena. E finalmente para
fe obyiarem os prejuizos piiblicos, que refultio das fegun-
das Nupcias , vemos eftabelecidas as mais faudaveis provi-
dencias em a Lei de 9 de Setembro de 1769 nos §§. 2.,
€ 29., ¢ pela outra Lei de 23 de Novembro de 1770.

Se pois o Matrimonio , na razio de contrato civil, he
da jurifdicgdo dos Principes Seculares , e foi fempre fujeito
ao Poder, e 4 Legislacio dos Monarcas defte Reino , NA0
obftante elevar-fe a razdo de Sacramento 5 com muito ma-
lor razdo sdo fujeitos ao mefino Poder os Efponfaes , que
nada tem de Sacramento, nem de Efpiritualidade ; mas por
fua natureza , e pelo feu objeto sio puramente hum con-
trato civil, em que {6 tem jurifdiccio os mefmos Principes
e por iffo fe devem infallivelmente regular pelas fuas Leis;
pois que o dar a forca aos Contratos 3 pronunciar fobre a
fua validade , ou invalidade ; prefcrever-thes as folemnida-
des , e a férma , com que fe devem provar, {6 péde fer
effeito do Poder Temporal 5 porque fe a Igreja pudeffe fa-
zer o refendo , tambem poderia fazer as Leis Civis , que
refpeitaffem puramente 4 Temporalidade ; o que caufaria

hu-
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huma total defordem , e confusao cntre’ eftes dous Po-
deres.

Moftrado aflim com evidencia inconteftavel , que os
contratos Matrimoniaes, e os Efponfalicios sdo inteiramen-
te {ujeitos 4-Jurifdicgdo Temporal dos Principes Soberanos ;
daqu fe fegue, que quando os mefmos Soberanos promul-
gio Leis , em que ecftabelecem a folemnidade em geral,
que fe deve obfervar nos contratos; ou o modo, com que
fe devem provar , eftas Leis comprehendem igualmente os
contratos Matrunoniaes, ¢ Efponfalicios, como fabiamente
concluio o Doutiflimo Mulcetula no lugar, que deixo tran-
fcrito a fol.  E fendo certo o referido, fe torna re@amen-
te a concluir, que na generalidade da Ord. Lsb. 3. Tir. 59.
fe comprehendem os contratos Efponfalicios, e que por iflo
fe ndo devem haver por provados , fem que da verdade
delles confte por huma efcritura publica , a qual ate agora
H‘:ﬁo aprefentou, nem aprefentard a Appellada ; porque nao

e t2o facil fabricalla falfa, como mduzir teftemunhas, que
aflirmem as aflertas promeflas.

Contra efta verdade nada importa , que nefte Audito-
rio Ecclefiaftico fe coftume admittr a prova de teftemunhas
nas Caufas Efponfalicias ; porque efle chamado coftume {6
mercce o nome de abufo, e abufo intoleravel : he abufo in-
toleravel, porque he oppofto 4 Lei do Reino, e coftumes
diametralmente oppoftos 4s Leis; as mefmas Leis os repro-
vio , ¢ muito modernamente os reprovou a de 18 de A-
gofto de 1769 em o §. 14. Ainda quando o coftume fe
ndo oppde & Lei , ndo balta a obfervancia delle para fe
continuar , e reaftumir a forca de Lei : mas he eflencial-
mente neceflario , que feja fundado em boa razio , e que
delle fe nio figao damnos puiblicos : e porém quio contra-
1o feja 4 boa razio, e caufa de importantes damnos parti-
culares , e pliblicos cffe aflerto coftume de fe haverem por
provados Efponfaes com juramentos de teftemunhas, ¢ fem
efcritura pliblica , he huma coufa tdo evidente , que feria
njlria ao claro difcernimento de V. Ms. entrar na empre-
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za de demonftralla; porque em fim todos o fabem, ¢ tedos
lamentao, e chor@o as confequencias terrivels, que a expe-
riencia tem moftrado nefta materia,

Sim ferd antigo efle coltume, eu o nio duvido ; po-
rém a antiguidade n3o lhe confere o pezo da razio , de
que fe acha deftituido , e fem a qual ndo he , nem péde
fer coftume , que reafluma forca de Lei ; antes por 1fio
mefmo que he mao , e efle mal tem opprimido ha muitos
annos a Républica Civil , e Chrifta , infta mais para o
prompto remedio, o he, para que mais fe nfo obferve.

Se efte mefimo ponto do afferto coftume tvera fido
conteftado , e ulimamente no Tribunal competente da Co-
roa fe uvera decidido , que clle devia prevalecer a Ord,
Lib. 3. Tix. 59. , ainda poderia ter alguma defculpa ; po-
rém {e elle nunca fe contefton nos tempos paflados , por-
que nunca o permittio ou a efcravidao , ou a ignoraucia
daquelles Seculos ; como fe ha de fuftentar hum cofltumes
ndo {6 contrario 4 exprefla Lei do Remo , que he quanto-
bafta para ndo dever continuar ; mas offenfivo nao {6 do
Direité particular dos Vaflallos, mas da Authoridade Real,
em quanto por elle {fendo faz cafo nefte Auditorio daquel-
la Ler Regia exprefla na Ord. Lib. 3. Tir. 59.; e em fim
hum coftume tao deftituido de toda a boa razio, que clle
pelo contrario he o meio influente nos maiores damnos.
Com que o referido coltume de nada vale contra a propo-
ficio, que deixamos cflabelecida de fe ndo poderem haver
por provados os Elponfaes nefte Reino “fem eferitura pi-
blica, por onde confte da verdade delles,

Na impugnagio adverfa diz a Appellada , que a Lei
de 18 de Agofto he a mefma, que deftroe o meu fyftema,
porque nclla fe determina , que as difpofigges do Direcito
Canonico fe obfervem nos Auditorios Ecclefiafticos: donde
muito relolutamente fe tira por conclusio , que como efta
Caufa fe agita em Auditorio Ecclefiaftico , fe deve reger
{6 pelas Leis Canonicas, e nflo pelas Civis; e vem a fup-
por efte argumento , que como por Direito Canouicoﬂ fe
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nio requer efcritura publica para prova dos Contratos , jul-
tamente fe cftabeleceo o coftume de fe haverem por pro-
vados nos Auditorios Ecclefiafticos os contratos Efponfali-
cios pelos juramentos de teftemunhas. Efta objecgdo nio
devia cfperar-fe; mas jd que appareceo, levard a refpofta,
que merece. - _

Devia refle@ir o Patrono alids douto nas palavras da
mefma Lei de 18 de Agofto em o §. 12. verl. E orde-
nando , J4 que as 1éo, e teve o trabalho de as tranfcrever a
fol. devia refle&ir nos termos da parenthefis #os fens de-
widos , e competentes termos , € nas que fe feguem nas deci-
soes da fwa infpecgio 5 e depois de refletir nellas , devéra
tambem refleétir , e examinar fe o conhecer-fe nefte Juizo
das Caufas Efponfalicias, he infpecgio propria, e privativa
delle conferida pelos Sagrados Canones; ou fe he por ini-
peccdo, e jurifdicgio delegada, e havida dos Principes: e
fe entrdra nefte exame, nao lhe feria precifo difcorrer mui-
}o para vir no cophecimento , de que toda a jurifdicgio
contenciofa , que fe exercita nos Auditorios Ecclefiafticos,
ndo he propria do Sacerdocio, mas permittida , ¢ delegada
a elle pelos Principes Scculares : Epifcops namque Jurifdiétio-
wem non habent 5 quia wec forum Legibus habent , nec appari-
tionem , mec executionem o fed corum 5 ut Judicum delegatos
rum 4 qui erigm notionem y mon Jurifdictionem babent [enten-
tias Magiftratus exequuninr , COmMO diz o grande Cujac.
Tom. 2. in Lib. 1. Cod. Tit. 4. & Tom. 4 i Lib. 1. Re-
fponf. Papinian. ad L. 4o. de Palt. §. 1. werf. Ez fims-

liter.

Nio lhe ferfa precifo muito para vir no conhecimento
daquella verdade , porque ella {e perfuade com efte tao cla-
ro, como certo difcurfo. Nio péde fer jurifdicgao propria
do Sacerdocio a que Chrifto nio exercitou , antes reconhe-
ceo fer-lhe impropria , como Summo Sacerdote. Jefus Chri-
fto ndo 16 ndo exercitou jurifdiccdo contenciofa nefte Mun-
do ; mas expreffamente declarou ndo lhe competir : logo

tambem a ndo tem, nem a podem ter propria os feus fuc-
cel-
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ceffores no mefmo Sacerdocio. A prova da menor jd hoje
fe nao demanda entre os homens , ndo digo Sabios , mas
mediocremente Inftruidos , porque ella fe deduz de toda a
Sagrada Elcritura , e do exprefliflimo Texto de S. Lucas
cap. 12. verl. 14., que tranfcreve o Author do Tratado
fur Je Mariage, Lib. 2. cap. §. in fin. ibi:

En toute la Sainte Ecrizure (dit Loyfean) la juffice

eft tonjours artribuce , ¢ commandée aux Rois, ¢ ja-

mais aux Prétres 5 an moins en qualite de Pretres.

Cor notre Scigneur meme 5 etamt prié par quelg un

de lui faire faire partage par fon frere 5 lui fit ré-

ponfe: Homo, quis me couftituit judicem , aut divi-

forem fuper vos ? Er quant aux Apétres woici ce

g’ en dit 8. Bernard, ad Eugen. Stetifle Apdftolos

lego judicandos judicantes fediffe non lego.
A permifsdo dos Principes Catholicos he que conftituio os
Auditorios Ecclefiafticos , permittindo-lhes o ufo da jurifdic-
¢io contenciofa no conhecimento de certas canfas , como/

ondera nervofamente Mr. de Real Tom. 7. du Gowverne-

ment de I Eglife ; cap. 2. na feft. 9., toda ella digna de fe
ler, principalmente de pag. 227. em diante , e de pag. 245,
Nao lhes for porém permittido, que exercitaflem a jurifdic-
¢do nas materias Temporaes , fegundo a difpoligio dos
Canones , mas {egundo as Leis dos melmos Principes; por-
que clles lhes permittirio o ferem Juizes, mas nio o ferem
Legisladores , nem affaftarem-fe das Leis, que os mefmos
Principes tem eftabelecido. Permittirdo , que os Clerigos
ndo pudeflem fer demandados fendo no Auditorio Ecclefi-
aftico ; porém fe o objecto do pleito for hum contrato ci-
vil , n2o permittirdo que a validade , ou invalidade delle,
ou a {ua prova fe reglle por outras Leis, que ndo fejdo as
do refpettivo Principe ; fe o objefto for fobre a validade
de hum Teftamento , e for Réo hum Sacerdote , deverd
fer demandado no Auditorio Ecclefiaftico, porque os Prin-
cipes lhe permittirdo, e tolerdrio o privilegio do foro; po-
i€m fe o Teftamento he vilido, ou nullo, ha de regular-fe

pe-
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pelas Leis do mefmo Principe, e ndo pelos que a effe ref:
peito difpuzerem os Canones.

Ifto he verdade eterna. Sei que alguns Doutores do
noffo Reino efcrevério, que entre as pefloas Ecclefiafticas,
liigando no feu Auditorio, ndo he precifa para prova dos
feus Contratos a efenitura publica 5 mas devo dizer , falve
pace, que errardo , porque difcorrério no {uppofto de que
os Sacerdotes nio eftdo fujeitos as Leis dos Principes nos
feus contratos ; e que maior abfurdo que efte ! E rambem
verfario no erro de fupporem jurifdicgdo propria conten-
ciofa nos Juizes Ecclefiafticos ; porém efles mefmos Douto-
res concedem , que fe a lite {e agirar com leigo no Audi-
torio Ecclefiaftico , nfo pdde o contrato provar-fe fem a
prova, que requer a Ord. Lib. 3. Tit. 59.; e ifto nos baf-
ta ad sutentum , porque as Caufas Efponfalicias sio entré
leigos.

De forte , que aflim he que a Lei de 18 de Agofto
\de 1769 diz , que no foro Ecclefiaftico fe obferve nos ca~
{os competentes o que difpdem os Canones da Igreja; po-
rem nega-fe que feja privativo dos Canones legislar- fobre
o mado , com que fe devem haver por provados os Con-
tratos civis; pois temos moftrade , que iffo {4 pertence aos
Principes Seculares ; e que a jurifdicgio contenciofa , que
exercitdo os Juizes Ecclefiafticos, lhes provém originalmen-
te dos mefmos Principes , e a tem como fens Delegados;
e por iffo nas decisGes de objeétos temporaes , como he a
obfervancia, ou validade de qualquer contrato , e a quali-
dade da prova delle , devem neceffariamente obfervar as
Leis Regias, e ndo o que difpuzerem os Canones ; e por
iflo concluimos , que as palavras da Ler de 18 de Agofto
de 1769 tranfcritas a fol.  tanto f{e nio oppGem ao nofto
fyftema, que antes o confirmdo.

E de tudo vem a fer a conclusao defte ultimo difcur-
{o , refpondendo dquella objeccdo, que ainda quando entre
os Canones houvefle hum expreflo Texto, que diffefte que
os Efponfaes fe houveffeni por provados por prova de tef-
te-
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temunhas -fem dependencia de efcritura piiblica, ndo podia
ter obfervancia nefte Reino , por dever prevalecer a Ord,
L. 3. Tit. 59. , nio obftante que a Caufa fe agite no
Auditorio Ecclefiaftico ; porém com maior razdo , fendo,
como he, certo, que ndo ha Texto algum Canonico, em
que fe 1éa o referido; e os que {e apontdo ex adverfo, {al-
ldo da prova da confanguinidade , e nio do contrato Ef-
onfalicio ; & fe a refpeito defte fe admitte nos Auditorios
Ecclefiafticos a prova por teftemunhas , ndo he como difpo-
figio particular dos Canones , mas porque a admittia o Di-
reito dos Romanos , chamado Commum ; e efte Direito ef:
t4 abrogado pela Lei de 18 de Agofto de 1769, para em
nenhum cafo poder prevalecer ds Leis do.Reino. -

E fe ainda fe differ, que a Ord. Lib. 3. Tir. 59. {al:
la expreffamente dos contratos refpectivos .a bens moveis,
| ou de raiz , e que por iffo mefmo ndo comprehendeo os

Contratos Efponfalicios, porque tem por objetto o Matri-

monio , e ndo os bens méveis, ou os de raiz: fe refponde,{

que efta objecgo he inteiramente fut] , e de méra argu-
cia , porque o.Contrato Efponfalicio contém huma obriga-
gio de faflo peffoal, e juntamente dos bens, ou.{e adim-
pla, ou ndo fe adimpla : fe fe adimple, ficdo communica-
dos os bens entre os Conjuges , pela difpofigio da Ord.
Lib. 4. Tit. 46. ; e eis-aqui temos como 0 Contrato Efpon-
falicio vem a comprehender bens mdveis , e de raiz de
hum , e outro Contrahente: fe {e ndo adimple, (o que ef-
t4 na liberdade dos Efpofos , como deixamos moftrado, e
he regular nas obrigagBes de {acto) he obrigado o que re-
filio a pagar 4 outra parte obediente o intereffe , o que
tambem he regular em todas as obrigagdes de falto ex L.
13. in fin. ff.de ve judicat.; € por tanto fe defvanece aquel-
le futil argumento.

Além de que, fe em todas as Sciencias vale o argn-
mento @ maioritate rationis , eu nio fei aonde com maior
razio elle fe poffa applicar, que no prefente cafo; porque
fe ninguem pdde duvidar , que he de muito maior impor-

. : tan-
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tancia o Contrato Efponfalicio, que outra qualquer piomel-
fa, que {0 tenha por objecto huma leira de valor de finco
mil reis , ou bens médveis de valor de feffenta mil ¢ quit-
nhentos reis, € a Lei ndo quiz confiar a prova deftes con-
tratos de tdo pequenos objeftos dos depoimentos: de tefte-
munhas: fegue-fe que no feu efpirito comprehende-tambem
pela maioridade de razio os Contratos Efponfalicios,

- A Ord. do melmo Lib. 3. Tit. 69. in fin. prive. diz,
que-os Julgadores poderad proceder do mefmo modo nos
cafos femelhantes aos expreflos nas Leis, porque eftas nio
podem mdividuar todos : logo ainda que na Ord. Lib. 3.
zt. 9. le ndo individia o Contrato Efponfalicio , como
elle nao {6 he femelhante aos que a mefma Lei individua
mas de muito maior ponderagdo, e por iffo digno de mais
indubitavel prova: fegue-fe que a relpeito delle fe deve jul-
gar-o mefmo, qne difpde a dita Ord. Lib. 3. Tir. g9., if-
to he, nio fe haver por provado fem efcritura phblica.

Iinalmente o Eftatuto de Napoles , que prohibe aos
Tabellides aceitar em fuas Notas contratos de filhos fami-
lias, fein confenfo de feus Pais, ndo falla no Contrato EL
ponfalicio ; e com tudo o Doutiffimo Mufcetula no lugar,
que ja deixo tranfcrito nefta Allegacio , f{uftenton com o
argumento da maionidade da razdo , que naquelle Eftatuto
fe devem entender comprehendidos os Contratos Efponfa-
licios. E quem fe atreverd a fuftentar o contrario a refpei-
to da Ord. Lib. 3. Tir. 59. concebida por palavras mais
amplas, do que aquelle Eftatuto, fem cahir no abfurdo de
negar a forca ao argumento deduzido a muaioritate rationis?

O certo he, Senhores, que nfo ha fundamento juri-
dico, nem razonavel, com que fe poffa {uftentar, ou ainda
defculpar o abufo, com que até agora {e preterio nefte Au-
ditorio a obfervancia daquella Lei do Reino , havendo-fe
por provados Efponfaes por teftemunhas , e fem efcritura
pabhca. Eu pudera dilatar , e profundar mais o difcurfo
fobre efta materia , e fobre cada huma. das que incidente-

mente tratet , para demonftrar a juftica do fegundo Ponto
do

I
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do Libello appellatorio ; porém nem o tempo me fobra,
nem a Caufa o precifa , porque eu efcrevo perante Juizes
Doutos, ¢ nio trato de fazer huma diflertagio para snftruir
a ignorantes : fe efle fora o meu objefto+, fei que devéra
{er outro o methodo do meu difcurfo , o qual concluirel
com o feguinte argumento , deduzido da Lei de 18 de A-
gofto de 1769, de que o Patrono adverfo fe lembrou.

Determina aquella Lei, que nos cafos, que ndo efti-
verem exprellamente providos por Lei defte Reino, fe re-
corra 4s Leis dos exiltentes Reinos da Europa , e nfo ao
Direcito dos antigos Romanos. Fica moltrado, que no Chri-
ftianiflimo Reino de Franga ha expreffa Lei, que determi-
na, que nem os Juizes Seculares, nem os Ecclefialticos ha-
jdo por provados Efponfaes, fem delles conftar por efcritu-
ra affinada pelos Contrahentes , ¢ por quatro parentes feus
proximos. Logo ainda quando fe pudera concetuar, que na
generalidade da nofla Ord. Lib. 3. Tit. §9. le nfo compre-
hende o Contrato Efponfalicio, como neffa hipotheli vinha
o modo da prova delle a fer omiffo nas Leis do Reino,
devia a queftio do modo da prova defle contrato regular-fe
nio pelo Direito commum dos Romanos, que inconfidera-
damente admittio a prova de teftemunhas em todos os con-
tratos, mas fim por aquella jufta, e mais razonavel difpofi-
cio da Ordenagao do Reino de Franca , e principalmente
vendo-fe approvada pelas Conftituigdes de muitos Bifpados,
¢ Arcebifpados da mefma Franca, da Alemanha, e at¢ da
Ttalia, o que j& tambem deixo moftrado nefta Allegaco.

V. Ms. recebendo, ¢ julgando provado o Libello ap-
pellatorio , ndo {6 fardo juftica, mas terfo a gloria de fe-
rem os primeiros, que defterrem hum abufo, que tem {ido
o eftrago de tantas conlciencias, ¢ de tantas famulias , quan-
tas a experiencia a todos tem feito notorio ; ¢ reftabelece-
46 huma doutrina util ao Eftado , util aos Particulares tem-
poral, e efpiritualmente,, e por iffo mefmo a mais confor-
me 4 verdadeira, e bem depurada Difciplina da Igreja.
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UBLICADA a Allegacio , que fe efcreveo a

favor de Jofé I'rancifco na canfa de Efponfacs, gne

Ibe move no Tribunal da Legacia Gertrudes Ma-

ria, chega 4 noticia do Author da mefma Allega-
cdo, que ha quem affirme, e intenta perfuadir, que fendo
o objeéto do fegundo Difcurfo da mefma Allegacio mof-
trar, que o contrato Efponfalicio fe comprehende na regra,
que eftabelececo a Ord. Lib. 3. Tir. 59. in princ., e que
por confequencia fe ndo péde haver por provado fem el
critura publica, ifto he contrario ao que a mefma Lei dil-
poe no §. 21; porque dizendo ahi, que a regra a princi-
pio eftabelecida ,” nao haja lugar nos contratos dos Cafa-
mentos , quanto pertenca a conjungdo do Matrimonio , vem
por iflo melmo a exceptuar o contrato LEfponfalicio , por-
que efte pertence 4 conjungdo do Matrimonio; e que tan-
to he cfte o verdadeiro fentido daquella Lei, que por iflo
nas palavras {ubfequentes {6 fujeita 4 regra geral as promef-
fas de Dotes , e Arrhas , porque eftes patos ndo dizem
refpeito a conjungdo do Matnimonio, mas {6 aos bens.

De forte , que vem a fer a intelligencia da Lei no
fyftema dos que duviddo da verdade do fegundo Difcurfo
da Allegacdo , exceptuar naquelle §. tudo o que he obri-
oacio pefloal tendente ao Matrimonio, como o sao os Ef-
ponfacs , e fujeitar {6 4 regra os paltos accidentaes refpe-
&ivos a Dotes, e niais bens dos Conjuges, ¢ toda a forca
defta intelligencia a deduzem das palavras gwanto pertenca
4 conjuncao do Matrimonzo , e por verem que a fublimita-
cao do verf. {ubfequente refpeita ds obrigagbes de bens.

E pofto que efta diivida nfo pdde fazer vacillar a ver-
dade do fegundo Difcurfo da Allegacdo no conceito dos
J. C. doutos , que livres de preoccupagdes fe fabem guiar
pelas verdadeiras regras , que enfindo a entender as Leis,
quando as fuas palavras podem caufar alguma dubiedade:
com tudo o Author da Allegagdo entendes , que ndo de-
via deixar a referida divida fem folugio , ndo tendo pejo
de confeflar , que quando efcreveo a Allegacio , fe nio

il | lem-
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fembion da difpofigio daquelle. §.; pofto que depois o ad-

vertio , mas a tempo, em que Jd ndo a podia accrefcentar,
porque alits o faria , ndo para fe fazer cargo de davida,
mas f{im para com aquelle mefmo §. 21. comprovar mais
aquelle fegundo Difcurfo; porque na verdade tao longe ef-
t4 de lhe fer contrdria a dilpofigdo do refendo §., que an-
tes prova bem que a regra geral da Lei comprchende o
contrato Efponfalicio, e ifto he o que agora fe demontra-
ré nefte Supplemento dquella Allegagio.

As palavras do dito §. 21. sdo eftas: L bem affim nio
baverd lugar efta Lei nos contratos dos Cafamentos quanto
pertenca 4 conjungio do Marrimonio. L quanto aos Dotes 4
¢ quacfjuer outrds convengas , ¢ promeitimentos feitos nos
Cafumentos , haverd lugar o que affima digemos no §. E ¢f-
ta Lei 3 e fendo eftas as palavias da Let, pelo literal del-
las, e pelo feu proprio, ¢ obvio fignificado fe efta vendoy
que a difpenfa , que a Lei faz , he tho fomente pelo que
refpeita 4 prova do contrato do Matrimonio , que entdo fe
diz celebrado , quando os Contrahentes na Igreja , e na
prefenca do proprio Paroco , e Teltemunhas declarao, que
por fuas livres vontades querem cafar , e reciprocamente fe
recebem por Marido , e Mulher, porque efta he a férma,
que para refultar verdadeiro Matrimonto clevade a Sacra-
mento , eftabeleceo o Concilio Tridentino na Sefll 24. de
Reformat. cap. 1.

He efte o literal, proprio, e obvio {entido daquellas
palavras quanto pertenca 4 conjuncio do Matrimonio 5 pot-
que os Efponfaes de futuro tendem ao Matrimonio , mas
niio pertencem 4 conjungdo delle : o que pertence a con-
jungio do Matrimonio , sfo os faftos , e actos, que de-
vem intervir no acto do recebimento, porque da interven-
cio defles faftos, e folemnidades, he que refulta o Matri-
monio , ou conjuncio do Matrimonio , como diz a Lei:
he neceflario que comparecdo os proprios Contrahentes na
Igieja; que efteja prefente o Paroco; que declarem que fe
querem cafar ; que {e dem as mios, e reciprocamente di-

-~
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gio , que fe recebem por Marido , ¢ Mulher , e que o
Paroco os haja por recebidos , proferindo para iflo as pa-
lavras do thual e he precifo que tudo ifto {'eja prefen~
ciado , e ouvido pon ‘Teftemunhas, e porque ndo he huma
{6 coufa, falto, ou folemnidade , que fe precifa para re-
fultar Matrimonio , ou conjuncdo de Matrimonio , como
diz a Lei: eis-ah1 o porque efta, querendo na verdade ex-
ceptuar o o contrato, de que refulta Matrimonio, fe ex-
plicou pelas palavras quanto pertenca 4 conjungio do Matyi-
OO,

De forte , que como nas antecedentes palavras tinha
dito, que ndo feria precifa efcritura publica para prova dos
contratos de Cafamentos nas fubfequentes guanro pertenga
a4 conjungio do Matrimonio , declarou a generalidade das
precedentes , para que fe ﬁcalTe entendendo , que o que
difpenfava para {e poder provar por Teftemunhas , e {em
efcutula erdo aquelles fa&os, e folemnidades, que devem
Sintervir no acto da con)uncao, 1d ¢ft , do recebimento, pa-
ra refultar Matrimonio , e no os outros contratos prece-
dentes, como a conftituicdo do Dote, ou Efponfaes; por-
que eftes contratos , amda que tendem ao Matrimonio,
nio pertencem 4 conjuncio delle , nem sio os que confli-
tuem Matrimonio.

E tanto foi efta a mente do Legislador naquellas pa-
lavras,, que aflim mefmo elle o veio a declarar nas do verf,
feguinte > €m quanto nellas diz que procederd a regra da
Lei, e nio a limitagio daquelle §.; quanto aos Dotes, e
quaelquer outras convengas , e promett:mentos feitos nos
Cafamentos , ifto he, feitos antes da contracgio do Matri-
monio , e diftintos do que deve mtervir nefle alto , e co-
mo o contrato Efponfalicio he convencio, e promettimen-
1o realmcnte diftinto do Matrimonio , ¢ que precede 4 con-
Jungdo , ou contracgdo defte : fegue-fe que a Lei o nfo
comprehendeo na excepcio daquelle §., antes expreflamente
o comprehendeo nas palavras do ver. E guanto, para ficar

fujeito 4 regra geral eftabelecida na Lei.
01 Pro-
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Prova-fe mais fer a mente do Legislador nas palavras
guanto pertenga 4 comjungio do Matripionio , limitar aquella
difpenfa {6 a0s faltos , e {olemnidades , que devem inter-
vir no afto do recebimento, de que sdo fynonymos os ter-
mos conjungio do Matrimonio , que tratando o mefmo Le-
gislador #o Lib. 5. Tit. 38. §. 4. do modo , com que [e
deve provar o Matrimonio, diz, que fe provard pelas Tef-
temunhas , que ouviflem as palavras do recebimento , ou
ao menos que os viffem na Igreja perante o Paroco em
- alto de os receber, e viflem que como cafados fordo para
cafa, ¢ vivério, juntando-fe a efla prova Cerridao do Li-
vro dos Cafados; e o mefmo tinha dito o Lib. 5. Tiz. 23.

26
- Deve aqui refleftir-fe, que, fegundo nos declarou o
Legislador no dito §. 4. do Lib. 5. Tir. 38., ndo bafta pa-
ra prova do Matrimonio a Certidao do Paroco , mas he
. neceflario que concorrdo os juramentos de Teftemunhas,
que ouviflem as palavras do recebimento , ou que ao me-
nos viflem aos Conjuges na Igreja na prefenga do Paroco,
e em afto de fe receberem. Deve refleflir-fe ifto, porque
daqui refulta evidente comprovacio da intelligencia , que
dou a Ord. Lib. 3. Tir. §9. §. 21. nas palavras quanto 4
confunio do Matrimonio.

Refulta evidente comprovagio da dita intelligencia;
porque por iffo mefmo que a mente do Legislador era,
que pofto que para prova dos Matrimonios nio foffe pre-
cifa efcritura publica , ndo baftaffe com tudo Certidio do
Paroco , mas fofle precifo provar-fe por Teftemunhas pre-
fenciaes o ato folemne , de que refulta o Matrimonio, e
efle afto comprehende muitos fatos, e deve fer obrado na
Igreja: por iflo no §. 21. do Lsb. 3. Tit. 59. ulou das pa-
lavras guanto pertenca 4 conjuncio do Matrimonio , para que
fe ficalle entendendo , que o que difpenfava para {e poder
provar por Teftemunhas, era o contrato, de que immedia-
tamente refulta o Matrimonio ; mas que o modo de aflim

i o provar , era provando-fe pelas Teftemunhas aquelles fa-
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&os, e folemnidades, que intervem no a&to do recebimen-
to, 2 que com muiia proptiedade chamou a Lei conJuncao
do Matrimonio , porque alli he que fe faz a con_]ungao ou
umido perpétua, e indiffoluvel.

Por férma , que no conceito do Legislador o mefmo
he conjungao de Matrimonio , que afto de recebimento,
como nos veio a declarar #o Lib. 5. Tir. 25. §. 8., e T,
38. §. 4. : neftes lugares expoz o modo de fe provar o
Matrimonio ; e dizendo , que deve fer por Teftemunhas,
que ouviflem as palayras do recebimento , aqui nos decla-
rou , que efte era o fafto , para que tinha difpenfado a
prova de efcritura wo Lib. 3. Tit. §9. §. 21. , € o que ti-
nha fignificado nas palavras quanto 4 conjungiio do Matri-
monio 5 boc ¢ff ; no que pertence aos factos, e folemnida-
des, que intervindo no ato do recebimento, conflituem o
Matrimonio ; e nao he novo em Direito , que huma Lei
fe deva entender, e fupprir por outra, antes he theorica,
Nue paffou para axioma entre os _]urlﬁas , € fe deduz da
L. Non oft novum cum feqq. ff. de Legib. , e da’ L. Seien-
dum , ff. qui fatifdar, cogant.

Ate aqui tenho moftrado , que fem fahir do natural,
e obvio fignificado das palavras guanto pertenga 4 confungio
do Matrimonio , he evidente , que o Legislador nellas {6
quiz difpenfar da prova de efcritura publica o aéto do re-
ccbimento dos Conjuges, e ndo outro algum contrato pre-
cedente, ou feja o Elponfalicio ﬁmples, ou compacto do-
tal , ou outro qualquer , porque todos effes , como nao
conftitutivos da conjuncdo do Matrimonio, mas anteceden-
tes, e diftintos della , es deixou fujeitos 4 regra geral,
aflim o difle expreflamente no verl. E guanto do dito §
21.: agora paflo a moftrar, que ainda no fuppofto negado
de conterem as palavras da Lei alguma dubtedade , toda
efla fe remove, recorrendo a razio final, e efpirito da mef-
ma Lei , como fe deve recorrer fempre em termos de di-
vida; de tal forte, que fempre a razdo, e elpirito da Let
deve prevalecer s fuas palavras, ainda que feja precifo pa-

ra




(8) ¢ :

‘ra iffo impropriallas , ou reftringir-the a generalidade , com

ue fignificio , como feguindo a Grot. enfina Heinecc. no
Tratado de Offic. Homin. & Civis y Lib. 1. cap. 17. de In-
rerpretat. §. 8. in werb. ib.
Ad imerpretationem Legum pracipue multum facit
ratio Legis , que ejufdem veluti anima off ... .. illn
interpretatio off fequenda , que rationi congruit - illa
veficienda, qua i repugnat. :
Boehmer. Exercitat. ad Pandelt. Lib. 1. T2, 1. Exercitat.

3. §. 3. verf Sepe, 1b.
Sepe enim contingit 5 ut Legislaror minus locutus fir-
erit 5 plus antem [enferit , wel etiam ut talia verba
adbibucrit 5 que in fiwo fignificaty latiorem ambitum
babeant , [ed intentio ejufdem eo ufque baud pertin-
gat 5 que potiffimum ex-canfa finali Legis, & mo-
wente vatione ejus bifforica cognofestur. Quo circa
Lex qualibet feripta ex ratione ejufdem civili 5 wvel
naturali out amplianda, fen wltra verba extendenda, 8
wel limitanda , aut cosrétanda contra verborum ninmis
generalium indolem 5 quee fi infualaticudine,, fen ain-
pliffima fignificaty applicanda forent ad cafum contip-
genten 5 in fummamn iwiquitatem Legem ipflam dedn-
cerent y a qua tamen alienns Legislator fuiffe videtur.

E he theorica efta recebida entre todos os J. C., e que fe

deduz do Cap. Inrelligentia 6., e do Cap. Propterea 8. de

Verbor. fignificat. , e da L. Nominis & reiy §. Verbum, f.

eod., da L. Nam abfurdum, ff. de bon. libertor., e de ou-

tras innumeravels ; porque, como diz Celll na L.7. in fin.
fF de fuplectil. legar. 5 potior & potestior off 5 quam V0%,
smens dicentis 3 e Jeria intoleravel abfurdo feguir as palavras
da Lei com offenfa da mente defta , pois que as palavras
dependem da mente de quem as profere , e a mente nio

depende das palavras , como diz Menoch. no conf 97. n.

44. ; e porque finalmente ndo he vifto entender, nem fa-

ber a Lei quem cegamente fe cinge ds palavras, fem refle-

&ir fe o fignificado, em que as toma, fe conforma com a

men-
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mente , ¢ razdo final da Lei, fendo ifto o que fe nos enfi-
na na L. Scire Leges , ff. de Legib. , ¢ o que com a [ua
coftumada elegancia comprovou Cicer. na Oragdo Pro Ca-
finay cap. 18. neftas palavras:
An nony quum voluntas , & confilium , & fententia
interdilti imelligatur 5 impudentiom firmmam , aut flut-
titigm fingulavem putabimus , in verborum errore ver-

. fari? An boc dubimn ¢ft , quin neque verborum ranta
copia fit , non modo innoftra lingua, que dicitur effe
inops , fed ne in alia quidem, res ut ommes fuis cer-
tis 5 ac propriis vocabulis nominentur ? neque vero quid-
quam opus fit verbis , quum ea ves, cufus cauffa ver-
ba quefira funt , intelligatur ! Que Lex , quod . C.
quod Magiftratus edittum , quod fadus , aut pactio ,
guod ut ad privatas ves redeam, teffamentum:, que
gudicia , aut fipulationes , aut pacts, & conventi for-
murla non infirmari poteft , [i ad wverba vem defleltere
velimuy , confilium autem eorum , qui feripferunt &
rationem , & auftorizatem relinquamus?

Cefla, como diffe, toda a dubiedade das palavras, recor-

rendo 4 razdo, ¢ mente da Lei. A razio final da Lei he,

nao confiar nos juramentos de Teftemunhas , pelo perigo
de foborno, e falfidade, que nellas pdde haver, a verdade
de contrato algum, cujo intereffe exceda a feflenta mil reis,

Ora que o contrato Efponfalicio he de maior interefle , que

outro qualquer, que valha feflenta e hum mil reis, jd efta

ponderado , ¢ comprovado na minha Allegacio; e he cou-
fa per fi tho evidente , ainda 2 limitados difcernimentos,
que ferfa ociofidade eftar gaftando o tempo em demonttralla,

Se pois o contrato Efponfalicio he de maior interefle,

que huma venda, ou troca de valor de feffenta e hum mil

reis; ¢ fe a mente da Lei, requerendo efcritura publica pa-

ra prova deftes contratos , he por nio confiar a verdade
delles do juramento de Teftemunhas : he neceflario que
quem intenta fuftentar, que o contrato Efponfalicio fe ndo
comprehende na regra da Ler , e fe comprehendeo na ex-
cep-

9
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cepeio do §. 21., mos conceda, que a Let fe limitou em
hum cafo , em que ndo [6 fe verifica a fua razdo final,
mas em que ella he tanto mais urgente , quanto he de ma-
ior interelle, e importancia a verdade de hum contrato Ef-
ponfalicio , do que a verdade da venda de buma leira de
valor de quatro mil e quinhentos reis, ou de huma joia de
valor de leflenta e hum mil ress.

Devem neceflariamente conceder ifto ‘os que quizerem
fultentar, que as palavras da Lei quanto pertenca d conjun-
gdo do Matrimonio , fe ndo devem entender como eu as en-
tendo ; mas fe concedem iflo, cahem no abfurdo de fazer
a Lei vinculo de iniquidade , e oppofta a toda a razdo,

ois nada menos vem a fer contentar-fe com a prova ful-
peitofa de Teflemunhas em hum contrato de maior impor-
tancia, e ndo {e contentar com ella nos de menor ; quando
pelo contrario nés aprendemos , que a maioridade da razdo
faz ampliar a Lei ; mas que a faca reftringir , iflo nuncg
ninguem o difle. '

Mais. Para que a Lei fe limitafle , e ndo requerefle
efcritura pliblica para prova da conjungdo do Matrimonio y
id ¢ft, do fa&to, e folemnidades do recebimento, defcubro
eu razio, e tio forte, que digo, que ao dito refpeito ne-
ceflariamente devia a Lei limitar-fe. Defcubro a razao;
porque como pelo Concilio Tridentino no lugar ja citado,
eftavio annullados todos os Matrimonios clandeftinos , e {6
havidos por verdadeiros Matrimonios os que fe celebrarem
publicamente na Igreja na prefenga do Paroco , e Tefte-
munhas ; ¢ o Paroco pela difpoficio do melmo Concilio
deve fazer aflento em feus Livros daquelle ato, e por iflo
mefmo que he phiblico , e obrado perante pefloa publica
para elle deputada, qual o Paroco , fe nio pdde aqui te-
mer o foborno de Teftemunhas : fegue-fe, que a refpeito
daquelle alto ceflava a razdo da Lei , e n2o havia outra
alguma adequada para fe requerer para prova daquelle ato
efcritura piblica, antes feria coufa irriforia, que houveflem
de andar os Tabellides pelas Igrejas prefenciando os Cafa-

men-
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mentos , para os portarem por {¢ em feus Portocolos 3 e
por tanto necellariamente fe devia limitar , como limitou a
Lei , no dito cafo , porque nelle cefla a 1azio da mefma
Lei.

Porém para que a Lei fe limite no que refpeita a0
contrato Efponlalicio , n2o chego eu a delcubrir razio al-
guma , antes eftio pelo contrario as muitas , e evidentes,
que deixo ponderadas na Allegacdo, e nefte Supplemento
a clla; e haja quem afline razdo adequada, para que a Lei
fe deveffe limitar no contrato Elponfalicio, que eu de boa
vontade cantarei a palinodia , e confeflarer a minha igno-
rancia ; € ndo cuidem que podem fatisfazer-me com a lem-
branca, de que o contrato Efponlalicio {6 contém obriga-
¢do da pefloa para o futuro Matrimonio, e ndo dos bens,
e que a Lei refpeita aos contratos de obrigagao de bensy
porque defte argumento ja me fiz cargo na Allegacio , e
,{;lhi moftrei a fua futthdade , e inconcludencia.

Finalmente , fendo por buma parte certo, que a ref~
peito da prova do Matrimonio cefla a razdo da Lei, e ha
jufta razio para ndo requerer efcritura publica ; e fendo:
por outra parte tambem certo, que a refpetto do contrato
Efponfalicio nao {6 ndo cefla, mas fe avgmenta & razdo fi-
nal da Lei : fe houveflemos entender , que com tudo ella
fe quiz limitar em hum , e outro calo , feguid-fe huma con~
tradigio , e iniquidade da mefma Ler , porque fe feguia,
que ella fe limitava no calo, em que a fua razao cefla, e
no outro cafo diftinto , em que a fua razdo nfo cefla ; e
que maior abfurdo , que efte!

De tudo o que fica ponderado fe conclue com a ma-
ior evidencia, que a limitagdo do §.21. do Lib. 3. Tis. §9.
{6 relpeita 4 prova da conjun¢ao do Matrimonio , id ¢f?,
do afto do recebimento [olemne , e ndo a outro qualquer
contrato precedente, ou feja o Elponfalicio, ou convengio
dotal , ou outro qualquer , pofto que refpectivo ao Cafa-
mento ; € fendo efta a verdadeira intelligencia daquella Lei,
demonftrada pela propriedade , e fentido obvio das pala-

vIas ,
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vras , de que ufou o Legislador naquella Lei, e nas-outras
do Lib. &. Tir. 25. §. 8., e Tir. 38. §. 4., ¢ pela razao ,
e efpirito da mefma Lei : fegue-le,, que tdo longe efta de
fer a fua difpoficio oppofta a0 que eu expendi no fegundo.
Difcuifo'da Allegagdo , que antes o que eu ahi perfuadi
(com verdade fincera) {e comprova pelo difpofto .no dito
§: 21.; pois he theorica fabida, que 2 excepcio firma re-
gra em contrario , L. Nam quod lhquide , ff. de pen. legat. ,
sener Valale. confile. 4. n. 1. i fin. : a Lei {6 fe limitou
quanto ao fadto, e aéto do recebimento: logo por iflo mel-
mo deixou na fua regra geral todos os contratos preccden-
tes , como he o Efponfalicio ; e a mefma Lei o diz aflim
no verl, E quanto; e ndo era precifo fallar elpecificamente
no contrato Efponfalicio , depois de fe ter reftringido [6 a0
do Matrimonio , ¢ fublimitar-fe , e declarar, que ficavdo na
regra geral todas-as outras convencdes , ou promettimentos.

Cuido que tenho diffolvido a ditvida 5 ¢ {e aflim n3o
parecer aos Inventores della , pouco importa , com tanto
que eu fatisfaga aos que livres de preoccupagbes , e cheios
dos verdadeiros , e bons principios, de que deve adornar-fe
quem entra na empreza de dilputar intelligencia de Leis,
Jérem a Allegacdo ,. e efte Additamento a ella : 4 cenlura
defles fujeito todo o-meu difcurfo 5 e quanto aos outros,
ndo 6 o ndo fujeito, mas nem me empenho em lhes fatis-
fazer.
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