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RSB SA

AS REFLEXOENS

Que o R. P. M. Fr. ARSENIO daPIEDADE
Capucko fez ao Livro intitulado :

Verdadeiro metodo de efludar.

Crifto. Efcrevo cita carta por /clo da gloria du nofa Religiam ,
® ¢ da Nalum, quc vejo injuriadas com c{t:x Apologia, que ten-
des publicado contra o Nows Metodp. Eftam pafinados os nofos Rcligio-
zos, quc fendo vos um Religiozo tam moderado, e prudente, calfcns nel-
ta fimplicidude, e imprudencia : nam lhe chamo malevolencia, porque fei,
gue pecaftes por ignorancia. Mas fabei , qut aquilo que clcreveftes com
zelo imprudente, na boca de outro feria a maior malevolencia do mun-
do. Os dias pafados cftundo nos na ccla do P.#** com os PPX** fe cxa-
minou atcntamente cfta vofu Apologia, ¢ me pediram , que por credito
da Serafica, ¢ da verdade vos difefe -0 que julgam os emens doutos, cvos
defpertale defe Letargo, cm que rcpouzais.
uem vos metco, Fr. Arfenio, a falac em materias, que nam en-
tendeis? em materias, que cadauma delas podia ocupar um grande omen
toda a fua vida? matcrias, que pediam outra capacudade outra dontrina,.
outro criterio, outra cloqncncn , e clegancia, que vds nam tendes? Sim,
Fr. Arlenio, capacitaivos de que nos tcndes envergonhado, que toda a no-
fa Religiamefta efcandalizada, ¢ ainda toda a Nafam plcada deftc vofa
arrojo. Faltava ca gente, quc efcrevefc nefta materia? nam havia aqui tan-
tos Religiozos capazes de dizerem o fco parccer? nam ouviftes. vos dizer,

que um omem douto 1ccular eftava rcipondendo a partedeftaobra ? Eque
A = } dou-

M R.P. Frey ARSENIO, irmam, ¢ dl['upulo muito amadoem Jeru-
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doutrima tendes vOs para fair a cunpo contra um omem de femilhante
crudifam ? e-que diid o- Autor, fe lhe chegar a noticia , que refpondei-
tes defta maneira 2 Serd pofivel que tenhais o atrevimento de dizer , que
citudafles todas as materias, que o Critico trata ? ou a vaidade de afinnar ,
que as fabeis, nam digo cu com fundamento , mas ao menos fuperticial-
mente? E fe nunca as cftudaftes, nem fonhaftes eftudalus, com que cara
vos atreveis a falar nelas? com que confianfa abrizboca ¢m materias, que
nunca viftes? que omem prudente poderi aprovar efta loucura.

Mas ea vos. quero  dar de barato que dilefeis verdade : quem
vos manda apartar. bulhas., que ‘vos nam pertencern ;. e apartalas
deforte , ygue ficais pior doque os duelantes 2. Alem difo , onde apren-
deftes efte modo de eriticar ? Vos chamais-lhe fatirico , e a cada palo lhe
fazeis uma fatira. Toda a vofa critica ¢ uma‘invetiva continuada , ¢ a mais
injurioza , que cu ainda vi. Mil vezes lhe chamais ignorante , prezumido,
tolo, atrevido , e_coizas {eipilhantes, que cftavam milhor nd boca de uni
Lacaio, que de um Religiozo. Se.o,omem ¢ fatirico,, para que o dezen-
quietais ?. Nam: fabicis v0s , que cites negregados eftrangeiros , quando fe
vem provocados, fum terriveis? E fe o Barbadiniio , vendo que todo o
trabalho, que tem feito em obzequio dos Portugnezes, nam fo ¢ malogrado,
mas fatirizado ; c- que em vez de galardam ; nami acha feoun vituperios
fizer algum dezatino ; tendes vos forlas balantes para oreprimir 2 ic o omem
cferever contra vos pefuaimente , e vos defcobrir a toda a Europa ; achais-
yos com poder baftante para lhe tapar a boca a elle , e aos feos amigos,
c fautores? creio que nam : poes devicis ter previfto ifto muito antes.

b Eu ouvi dizer, que efte Metodo ja fe achava traduzido em ltaliano,
e que brevemente fc tradnzia em Francez : e-que achira grande aceitafam
ros omens doutos daqucllas Nafoens , ¢ nas {uas Univeridades , porque
abrafavamm os mefinos principios, € opinioens: E quereis vos agora que os
Barbadinhos traduzam as' volas Reflexoens nas ditas Linguas, ou na Lati-
na; e as dittribuam pelos Jurnaliftas da Europa, ¢ vos fafam ridiculo, c2
todos 0s volos -fequazes em todo o mundo literario ? Poes ifto facilmente
¥0s podc. luceder. Ca acharcis algum protetor, mas foia daqui todos vos
faram juftifa: € a vofa infuficiencia, goe ate agni eftava oculta nos claul
tros da nofa Religiam , fc fard patente a toda a Kuropa com difcredito
da nofa Religiam , ¢ da Nafam. ‘

Quanco cu cftava em Italia, onde me demorei algum tempo , quan-
do fui comjpuir o meu voto a Jerufalem , fucedeo. um cazo femilhante. O
P. Cordara Jezuita. compoz e Florenfa varias fativas Latinas anonimas com
eflilo tam culto, que parccia do feculo de Auecufto, Mus favirizando ne
las ccm mais' liberdade alguns omens doutos ; cftes fairam com a famozs
fativa Meuippea , e lhe hzeram tais comentos , que puzéram a vifta todos
0s podsgs_aas Fiovinclis.da. Companhia.¢m, ltalia. k a tcmpcﬁudc.crclgO
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de forte; que foi necefario, que o i 2 proibife-ambas as fatiras de Corda-
ra, ¢ Menippea. £ me dife umdouto jezuita meo amigo , que como em;
todas as Religioeps, por altifima promifam de Dcos, wvia bom, e mao ,
nam deixou com efta latira de padecer muito o credito da Companhia. E
fe uma Religiam tam efclarecida como cfta padeceo algum ecliple cont a
dita {atira ; que ferd fe o Critico toma a pena , ¢ comela a referir todos
os podres meus, volos, ¢ de toda a nofd Religiam? que creio o pode fa-
zer Limpamente , porque f¢ moflra bem informado. - :

Lembrame a efte infento , que o P. Jeronimo de Caftitho, que mor-
reo em S. Rogue no anno 1730, ¢ tinha cltudado Teologia env Italia,
fendo acuzado perante o feo Geral,' de ter em um fermam de S. Quice-
ria feito uma tremenda fitira contra um Superior da Companhia ; o P, Cul-
tilho para fe defender traduzio o fermam em Latim , Francez, e luliauo,
¢ juntamente com o original os mandou a Romi. O P. Geral, que entam
era o difcretifimo Migucl Angelo ‘Tamburini , exuminando o fermain , ¢
defcuberta a malignidade dosinvejozos, depogs de vs reprehender vivamen-
te , acrelcenton eltas palavras : Utinam emnes fic pradicaffent ! O cazo &
publico entre os Jezuitas. y 3

Tenhamos na memoria o dano, que cauzou a onra da Nafam o li-
vro 7 que imprimio em Inglaterra o Marechal de Schomberg : quando def-
contente do pouco premijo, que' tiverdimn ‘os. fevs‘fervitos em Portugal, fe
foi para Inglaterra, acabadas as guerras da Ackumaiim : pois por cavzado
tal livro as ultimas iftorius imprefus nos Reinos Eltrangeiros atribuem wo
tal Schomberg o reftablecimento da Coros Portngueza AJant de Lirfitu-
nis videbatar | hife ipfis Schombargius contigifjes 5 qui fortitudine @ priten-
tia fua rew refiftuit. (1) Pafando en por Genova encoutrei um, Cavaleiro
Flamengo de Gante omem -doutifino, o qual destizendo na, Nafum Por-
tugueza dife, que defpoes do reinado de D. Joan HIL nam tighamos fei-
to nada de bom, nem tido omens, que prettafem para nada. Refpondi ea,
que nam era afin; pois nas guerras da Nclaalam  tinha'avido grandes Ge-
nerais , ¢ entre eles 1. Joam da Silva, que foi pedido por Luiz XIV. pa-
ra general: da fua Cavalaria.- A_ifto deo o Flamengo uma grande!rizada :
Comv ; dife, f¢ o Marechal;-dg Schoqiberd , quandg chegou a Portugal 5 pea
dindo "avs vofos Generais as plantas militares dos coifins do Reing , nemt pies
wos efies entenderam o -que pedia 2 Comp podem fuber os Portuguezes a avie
militar o fe ignsrane os primeiros priucipios dela , como evidentenents prova
e mefino Schomberg no livvo que impriaio «das campaihas de Portugal ?

Foi ingrato cestamente Schomberg as finezas , que os noios Ihe fis
zerant. Mas algumas particulares injurias 6 efcandalizaram aleforte ' 1que
publicou em outras partes-os podres da Nafam, E afimonam.&prudengia
sefponder com mordacidade a aninios itritados : porque vende-ic ofendidos
: Al oy E I da

(v) Append. Ration. Petevii cap. 3. : : .
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- da malevolencia, ¢ inveja de quatry particulares malignos , podem datem
algum extremo , gue produza muito maosefeitos. E porifo vos digo, que
era muito mais acertado , nam vos meter em um doelo , onde nam creis
chamado , e de que nam podeis fair bem, € que pode ter para vos funci-

_tas confequencias. Nam julgueis que vos digo ifto por mal : mas cortame
0 corafam ouvir o que dizem os imparciais deftasvoffas Reflexocns : e que
tendo vos tam bom conceito de moderado , ¢ entendido, o perdais , fen-
do oje a fabula da Nafum. Vos nam aprendeftes ainda o modo de fazer
boa figura quem tem pouca erudifam. Deviéis nas converfafocns cflar ca-
lado, ¢ com iczudeza magiftral: abanar de quando em quando a cabela:
um rizozinho feco nas ocazioens : nunca fair do prologo dos livros: ¢ clo-
giar muito aqueles, que vos podemexaltar. Mas pegar napena, de nenhum
modo : porque a pena moltra quanto vale o omem.

Emfim 2 pedrada efta atirada. O que daqui fe feguird nam fei eu.
No em tanto para vos moftrar a vofa femrazam, farci algumas Reflexoens
fobre as vofus Apologeticas : ¢ repetirei algumas couzas 1nais necefarias 5
que fe diferam na dita converfafami. O que tudo deveis aceitar como con-
fctho de quem foi volo Mcftre, e como finceridade de um bomamigo, e
sontrade.

REFLEXAM L
Da gualidade do Aator.

E Ntrais v0s com grande curiozidade a examinar fe o Author é Barba-
dinhe, Que importa ifto para o merecimento daobra ? feja Turco, ou
Perfiano , reipondei vOs aos arguwmentos , que tudo o mais ¢ perder tem-
)0, ¢ enganar o mundo, dizendo gue dezagi'avaisaNafam, Pareceifine com
-0 P. San Felice Jezuita Napolitano, que ainda vive , o qual querendo coit=’
futar a litoria do famozo Pedro Gianone , plantou efias duas propozifocns,
1. Gianonc é efpurio: 2. Gianone é concubinariv : ¢ dilatoufe muito em pro-
valas. E ainda agora os Literatos Italianos fe eftam rindo da puerilidade
do Autor, ¢ o livro teve tal gafto, que foi necefario mandalo s tendas
para cmbrulbhar adubos. )

Mas o que temn mais grafa ¢ a primcira prova, que dais: As cartas
contem noticias modernas 3 ¢ ai nam a memoria de doutor Barbadinho Itas
Jiano 5 logo nam ¢é barbadinfw. O Barbadinho pode replicar : Nas vofas Re-
flexoens contem-fe noticias de Frania , de Roma &c. La nam i memoria
de Fr. Arfenio: Logo nam & Fr. Arfenio no mundo. E notwi decaminho
que ¢ falio que o Barbadinho diga que foi Doutor, ou que efteve em Co-
fmbra: ¢ afim o que dizeis, nam fo ¢ ridiculo, mas caluniozo.

Dizeis que ¢ 7/1a_/'c!,1md0 » © quereis tirarihe a nuafcara, lrmam Arfe-
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nio, ifto ¢ contra a taridade: fc vos fupeitais, ou com razam, ou fem
ela, como eu entendo, que o autor fe cobrio, ondc vos enfiram os man-
damentos, quc fe pode defcobrir fem injuria? fe vds tiveicis tratado mais
Religiozos , ¢ lido wmais Livros ELftrangeiros, verieis que em ltalia os mef~
mos Capuchinhos criticam com Largueza. Deforte quc cu nam vejo ali
couza alguma indigna de um Barbadinho , muito mais confiderando que
fam cartas famillares. 1 ' '

Chamais fatira a dedicatoria. Ah tal cegueira! A dedicatoria ¢ um
dos maiorcs, € mais bem feitos elogios, que eu tenho lido. Vs afen-
taftes que era ironia, feme mais fundamento, que parecervos, que o omen
fc retratava. ‘Aquilo é wma figura de Retorica muito praticada nos elogios.
Alem difo a dedicatoria ¢ de umn, ¢ as cartas de outro. OsReligiozos Je-
zuitas nam {c queixam , e com que razam vos queixais vos, ¢ dizeis im-
properios 20 Autor? Sc o Autor fc explica na primeira carta, c.em to-
da u parte fala dosJezuitas com relpeito, porque nam vos ferviz daexpli-
cafam do Critico ? - 4

Em toda a obra fe louvam os Jezuitas: rcprovafe fomente o fco me-
todo. Ifto nam ¢ chamarlhc nomes injuriozos : de outra forte todo o mun-
do Litcrario feria fatirico. Temos por ventura alguma propozifam condena-
da de !anfcnio , para nam dizer mal do mctodo de uma Provincia da Com-
panhia? Ifo dizem em Roma todos, e com tal Largueza, que nam je con-
fentiria aqui em Portugal. Dominicanos modernos , Padres das Efcolas Pias;
Padres Somaicos, de S. Francifco de Paola, Bencdictinos, Celeftinos, ¢
os nofos Obfervantes ouvi eu em Roma nas fuas orafoens de fapientia , di-
zerem raios dos eftudos da Companhia, e confervo ainda algumas impre-
fas, que fe for necclario, publicarei : ¢ contudo ninguem lhes chamou fa-
tiricos. , :

Quando o P. Concina Dominicano, que afifte cm Roma , efcreveo
contra os Moruliftas da Companhia , nomcando muitifunos , ¢ moftrando
os danos , que nacem do feu Probubilifino 3 ou quando averd trez anos o
mefmo P.-confutou olivro do P. Benzi Jefuita, que defendia, gue /¢ po-
diam tocar os peitos dasnudheres fem peccado , fepofite periculy: que rezuk
tou daqui?- foi caftigado como latirico pelo Pupa? nam ferhor : antes foi
muito lovado, e o livro do P. Beazi proibido tambem ‘com rigorofas pe-
Tas, que neahum (¢ atrevefe a defender em efcrito o livro de P. Benzi; ¢
um, que o quiz defender, foi caftigado. !

‘Alem difo , efa mefma liberdade tomam os PP.da Comparhie.O P. Contzen,
que o Critico cita, diz raios contra os Advogados, ¢ Jurifperitos &c. O P.Ma-
Fianna Jezuita Efpanhol diz coizas terriveis dos Eipanhoes do feu tempo. o
P. 47b:zrto de Albertis veprova todos os Retoricod , ¢ quer reformar todo o
mundo Retorico : e muitos outros Jezuitas , que podia citar. A ifto chamais
vés Critica 3 € ao que © Barbadinho diz, fatira? verdadeiramentc entendecis
bem o ponto. E o } D«




(6)

Daqui faie 2 repofta 20 que o Barbadinhodiz de-Efcoto, Soares, &,
Irmam Arfenio, uma coiza ¢ fatira, ¢ outra critica. A fatira vai dirigida
aos coftumes, e ridiculiza os omens refpetivamente aos feus vicios do cor-
o , ¢ do animo. Afim o entendem todos os que fabem que coiza ¢ fati-
ra: e efpecialmente os Jezuitas, que fabem mais que vds. Satyra ¢ff poena
Jocofiom 5 liberum , @culcatum , ad reprehendendos , corrigendofjue mores cor-
ruptos : afim a define com os bons poetas o P. Jouvency Jezuita: e acrel-
centa, que debet exagitare inertes o parafitos deformes, loguaces, ingra-
€05 ,. ambiciofos , prodigos , avaros , &c. lto ¢ fatira. A critica pelo contra-
rio nam toca nas peffoas, mas nas afoens do entendimento, moftrando o
bom, e condcnando o niao, paraque o cvitemos. E ifto praticam oje os
omens doutos em toda a parte culta, qual mais, ¢ qual menos, confor-
me a cficacia .de cadaum. Ifto ¢ critiea, t -

O Critico em ncnhuma parte toca nos coftumes, mas na doutrina,
¢ metodo ,’que cfe ¢ o feuargumento : (¢ ainda o. que diz na Etica ¢ pa-
ra provar a neccfidude dela, ) € nam podia provar os defeitos {em citar os
milhores Autores, porque efes fam os textos. A palavra mais alterada que
the acho ¢, ridicularia, ignorancia, parvoice , &c. falando de obras publi-
cas. Alem difo, unde viftes que o enfinar aos omens @ bom metodo em
tudo fe chame futira ? Someute vis, e outros femilhantes lhe chaman afim.

» Satira ¢ o que -vos fazeis a cada pafo, faindo do argumento Litera-
rio para fatirizar os coftumes , ¢ apefoa. Dizeis gue cuxadamente, fatirisas:
que o.-maldito do livro redunda em diferedito do fen Autor : que.nam quereds
tanta foberba nos nofos convextos. (1) que da admirafam ver a audacia, a
vaidade : que critica com fatusdade : que nam ¢é firme na fo, (2) que é inve-
Joxe, arrojado, defeortez , foberbo, vaidozo, ¢ defprezante. (3) que. fatiry
toda uma Nafam, (4) que dix nul difparates juntos. (§) que 0 omen é.infig-
ne em baxofias, ¢ que fala com dexaforo. (6) que fex uma fatica bei defoo-
medida. (%) -que as fuas cartas dixem parvoices ent toda a materia: que o f2u.
afunto’ confefic em dizer mal: que o Critico, fem fer, letrado , cenfura tulo.
(8) que dexejais que tenha mais virtudes, umildade , caridade , modefiia no
Jalar: que nam tenha foberba, invzja, jatancia , vaidade, defpreso do pro-
Nimo 5 (9) que dix_ mal de S. Thomaz, Efeoto, Camoens, Vieira , &c. (10)
que comefa uma fatira. com extraordinaria onsadia s quz tem vaidade , ¢ ﬂml‘
Surdada prezunfam, ¢ paece mentecapto, (11) e outras coizas femilhantes,
que fe acham nas vofas Reflexocns. E vés fois o que mos pregais mifam?
ora ide veflir outra fobrepeliz. .

Direis vés que aquilo fam bagatelas, de que ninguem fc deve efcan-
dalizar. Bagatclas? ifto € uma fatira das mais defcortezes, que cu tenholi-
ol N do-

(1) Pag. z.dg: Reflexoens Jpo!og. (8) Pag. 37.(9) pag. 38.(10) Pag:
(2) Paz. 3. (Ppag. 5. (4)pag. 9.. . 4o.(11)pag. 42.
(3){[’7? 10.(16)pag. (4. (7) p.21.




do. ‘Senam vede. Suponhamos quc o barbadinho para fe vingar fingia um

amem imaginario mui direito, mui cuipanturrado , fem faudar ninguem, Verda-
afoprando_lempre , chcio de almifcar , todo metido a bazotia , ¢ palicianor deiro  ca-
para ter cftimafaim , dando rizadinhas fardonicas, afctando fuperioridade de rater de
doutrina , fem laber mais que quitro poitilas bem furradas, fem ter fide- Fr, Arfes
lidade a ninguem , cheio de uma ambifam defivarcada: ¢ difefe que efte
retrato cra vera efigies vofa. Dirieis que era grande injuria : e com razam,
porque yos nam tendes nenhum deftes defeitos. Comtudo cadaum deles
nam ¢ coufa grande; e em um fecular Englez, ou Clandez pam. eftaria -
tan ‘mal : mas poftos justos em um Religiozo , moftram gue nam tem ca«
rater de Religiozo. Da mefma lorte as comzas, que dizeis, aindaque fejam
leves , aplicadas a um Beligiozo fam de grande dezonra. . . %

Se andaftes no pateo de S. Antam, porque nam aprendeftes daqucles
doutos, ¢ pios Religiozos , aquela maxima , que enfinam dos feus cftudan-
tes, de nunca argumentar, com palavradas, nem ofender ningucm com a
exprefam ? Porque nam aprendeftes de Soares Granatenfe, que tanto lou-
vais , a modeftia, com que impugoa os feus advertarios ¢ Porque nam imi-
taftes a cortczia do doutifino . Duniel Jezuita , quando difputava com o
fcu famozo Antagonifta Natal Alexandre. O certo ¢ que vos daguela exem-
plarifima Comunidade, nam aprendcftes nada bom.. | : S e

Nam, 4 mais ridicula ilafam , que aquecia vofa : Critica adoutrina de
S. Thomax y Logo eritica a inocencia. ltmam Arfenio,-eftudai um bocad .
. nho mais de Logica, que tendes necclidade difo 5 e adverti, que.ningnem
deve fer condenado Por contequencias fem conexam: e nem menos pelas
que tem conexam, fe cle conftantemente as nega. Ifto ¢ o que enfina a Lo~
gica moderna, ¢ ifto ¢ oque vés nam fabeis, porque nam a leftes.
Queixaifvos que o Barbadinho diga, que feria jufio fe cerfeafem als
guns privilegios , que Jetem concedido ds Religivens o, porque de alguns tem
cefudo os motivos, Nifto nam diz o Barbadinho mais , que o que cfta fazens
do Roma todos osdiar : que por conhecer que nam cxiftem ja osinotivos;
.porque fe introduziram varias Religioens , astem aniquilado , ou feculari-
‘zado ; € nam uma, ou duas; mas muitas nmuis, e alguma delas et Portu-
gal , cujas rendas pasiram para os Jezuitas. E ‘fe vos perguntares a eftes
PP, ¢ foi bem feito, diram que fim. Eafim num tendes que replicar. Alem
difo todos os dias fe etam fecularizando Conventos , ¢ Religioens , ¢ pre-
zentemente algnmas Abadias em Franfa por graves  motivos,” que cu fei.
Outras reformamfe, ¢ fe lhes dimionem as muitas liberdades, que tinham
uzurpadu contra a jurifdifam Eclefiaftica, e que ja tinha em virtude de.uma
centenariq, ou imemorial { fe é que entendeis cftes termos ) prefcrito con-
tra alei. E o mefimo fc podia fazer a outras muitas , que cu fei. E nam era
ifto uzurpatam?> E como todos' os privilegios dos Regulares fejam valnera-
tivos do Direito . nefte fentido fe. podem chamur uzurpafam,. - :

) - } De

nio.




Demais tembs o exemplo bem t)'rc{'co nas Indias. Tinham alguns Mi-
fionatios na China, ¢ Malavar com eftranha Dialetica unido os ricos Idola-
tricos com os Catolicos: cuja temeridade defde o ano 1645. tinha Inocen-
cio' X.' reprimido_com excomunham. Depois de infinitas contendas , € proi-
bifoens de varios Papas, Benedito XIV. confirmando o Breve Ex illu drte de
Clemente XI. e anulando as permifoens violentamente extraidas a Monlfe-
nhor Mezzabarba, declara dogmaticamente com o Breve Ex quo fingalan,
que as taes permifoens na China nunca foram aprovadas pela S¢ Apoftoli-
ca, ¢ que orito cra fuperfticiozo. E o mefmo Papa com o Breve Omuium
Sollicitudinum declara, que fama fuperfliciozos os ritos do Malavar : ¢ inti-
ma aos Mifionarios, que fe dentro c¢m f{inco anos nam’ provarem aytenti-
camente em Roma a {ua obediencia; e dentro em dez nam fizerem todas
as diligencias para a execafum’; que logo fem novaordem feretirem ; que
lhes tira os privilegios de Mifionarios; ¢ que mandari outros Mifionarios
mais obedientes & S¢ Apoftolica. Suponhamos agora (o que Deos nam per-
mita) que ifto fucede: nam fe verifica aqui, que fe podem cerccar os pri-
vilegios. concedidos a algumas Religioens, por motivos que ja cesd:uin , que
era aobediencia jurada a Se Apoftolica em materia de Mifoens? Quem po-
deria negalo, vendo o que diz a Cabefa daIgreja? Ora aquitendes vds, que
o vofo argumento nam vale nada, ¢ fe pode voltar contra a vola opiniam.

Mas perguntiravos eu, como encaixaftes aqui Alexandre , Sertorio,
Viriato? foram porventura Nero, Domiciano, Diocleciano, que perle-

guiram os Criftaons, paraque vds os deftruais com o brafo direito da Igre- .

ja? Irmam Arfenio, outro oficio. Vés nam fabeis .criticar ; fabeis fimmof-
trar a vofa ignorancia, ¢ maledicencia. Seeu tirife confequencias como vos,
cra efta uma boa conjuntura para inferir naturalmente davofa propozifam
varias blasfemias. 1. que Crifto fundou a fua Igreja fem brafo direito, que
é o mefmo que dizer fem forfas baftantes para fe defender. 2. que por 1540-
anos nam teve a Igreja brafo direito. 3. que Crifto nam foube o que era
necefario para dirigir a fua Igreja, e quando afundou, lhe faltou uma cir-
cunftancia efencial, que foi porlhe brafo dircito. ‘

E que diram us famozas Religioens de Beneditinos, Bazilianos , Do-
minicanos , € Francifcanos? Apoftarei, que diram com mais razam, que
fempre foram obrafo direito da Igreja: e que podem moftrar mais, e mais

onrozas Bulas pela fua parte, Direis vos; que a Bula fala afim. E eu ref-

pondo que tambem Benedito XIV. nafua Conftituifam chama aos Mifio-
narios dezobedientes, Homines captiofos : e fc vés perguntares aos tais, ¢
fe deve entender literalmente ; diram que tem interprctafam mais benigna.
E o mefiuo digo cu daoutra Bula. Se v0s tivefeis lido o Bulario, acharieis
tantas exprefoens deftas, que pafmarieis da vofa ignorancia, em - levantar
maquinas fobre elas. - Eftes elogios fam tam triviais na Bulas, que ninguem

§z cazo difo: muito mais porque todos fabem , que o Papa aprova a fufl-
?‘o i T : AR tancia ;
; ?
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tancia, nam as palavras das Bulas, principalmente as que elogiam ,- que
dependem regularmente do arbitrio do compofitor, o qual faz av principio
os comprimentos' que Jhe parece. Nds fomos os (ue com 1mais razam podia-
mos dizer, gue cramus o bralo direito da Igreja : vifto que o Papa nos con-
cedeo por armas, unir 0 noio brajp com o de Criito ; que fignilica muito.
Mas eu nam quero argumentar defte modo ; porque fei que vos nam  pre-
veniftcs eftas confequeucias, porgue nun centendieis o que dizieis, -

A-concluzam duvofa Reflexam &, gue asdedicatorias nam tem paren=
_tefeo com os prologes, mas devem fer feparades. E como fe diceleis do con-
cilio dos Deufes reveftido da autoridade de preferever Leis, intimais cfta
a Republica Literaria, declarando que fazer o contrario "¢ pecar coutra a,
Retorica. Mecu Fr. Arlenio, vds namn fabeis nada de belas letras, € a ca-
da pafo moftiais que nmuca abriftes livios. Os prologos ¢ dedicatorias fem-
pre foram a mefnua coiza. Nam ¢ necefurio recorrer aos Gregos, porque
¥0s ja confelais, que nam cntendeis efta Lingua: vamos aos Latinos, fe
¢ que osentendeis. j

Cicero_fubia mais Retorica doque vds. Contido nos trez livros de
Oratore ad Q. Fratrem, faz em cada um lea prologo afeu irmam, queé
juntamente dedicatoria, No Liveo Orator ad Marcum Brutust , nos Parado-
wos, de Finidus, Tufculanarum Difpst.tionum , faz uma dedicatoria a Mar-
co Bruto, que ¢ juntameute prologo. Nos L'opreos faz dedicatoria, ¢ pro-
logo & Caio Trebatio Tefla. Nas Academicss , que dedicoa aMarco Var-
ram , mandouliie wina carta fcparada, que ¢ prologo, e dedicatoria. Co-
nificio na fua Retorica ad Heremium tem no frontilpicio wna dedicatoria,
¢ prologo. Hirtio Paula no VIIL livio.dos Commentarios de Cezar faz um
prologo, ¢ dedicatoria a Cornelio Balbo. Cornclio Nepote dedicando as fuss
Vidas a Atico, faz um prologo fornente. ‘Todos cites fam do feculo de Au-
guflo. Omeifmo porent achareis defcendo mais para baixo. Plinio afim de-
dica u fua Lioria Natural a'Tito Velpaziano. Avieno as {nas Fabulas a Teo-
dozio : 0 meimo fizeram outros. Aflim fe praticou fempre no tempo, em
que a adnlatun , ¢ rudeza nam tinham deflruido o bom gofto dacloquen-
cia. .

Mas ainda no XV. ¢ XVI. feculo os omens mais doutos, que ref-
tableceram as belas letrius, ¢ a Retorica, fileram o mefimo, efcrevendo a
grandes Principes. Lede as prefutoens do famozo Marco Antenio Mureto
Orador, e Jurilconfulio do feculo X VT feitas a Torquato Bembo , Leonar-
do Mocenigo, Bernardino Lanredano, Senadores Venezianos : a Francifco
Gonzaga , e ao Cardial d‘Efte, Princepes; ¢ aoutros muitos: e achareis
que fam dedicatorias , e prologos. E difto efta o mundo cheio, principal-
mente quando fe dedica obra aalguma pefoa literata, ¢ o dedicante nam.
tem tanto que dizer, que feia necefario prologo feparado: como vemos
todos os dias. Se vOs tiveleis noticias do munda culto, nam diries com

° B ’ ’ i auta.
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tanta . fatisfafam fal(idades inauditas, ¢ puerilidades dignas de compaixam
¢ nam ceifurarieis aquilo mefino, em que caio o vofo Niculao lrancez
da Cidade dc Siani, que fez uma dedicatoria ; que fec nam podc entender
fem fer prologo. E cifacuitendes, que tudo quanto dizeis ¢ uma grande par-
voice, ¢ ignorancia de belas letrus, de Livrosy ¢ domundo; ¢ uma nicra
calumnia. B atreveis-vos a criticar? fatalidade grande !

REFLEXAM IL
Juizo dv Autor, e da obra.

As vamos & fegunda Reflexam. Quem vos cufinou, Fr. Arfenio, a

fazer delcrifocns , ¢ retiatos dus pefoas? oade aprendeftes a pintar
um omem imaginario , ¢ dizer com tamanha calunia, que &é vera ¢figies?
Tudo quanto vos dizeis ¢ falio: nem tal fe tira da obra. Vos pintais a
vaidade , a foberba , a maledicencia, a pertinacia erctica: ¢ devicis pintar
fomente aCritica. Mas como vos nam entendeis o fignificado defta palavra,
porifo lhe atribuiz tais cpitctos. ;

Mas que coizas nam dizeis aqui unefta vofa deferifam! Que Reto-
rico vos enfinou a elogiar, ou vituperar por tam galante eftilo? Nem ao
mecuos no meiino P. Pomey, que tanto vos agrada, aprendeftes a imitar
uma difcrifam das muitas que traz, e dilacar um argumento com algnma
galantaria, ¢ verofimilidade? O que dizcis, merece compaixam, ¢ bem
moftra , queentendeis tanto Retorica , como belas letras. Credeme, Irmam
Arfenio , que adita deferifam ¢ uma parvoice; e que tem muita razam os
nofos PP. de dizerem, que ridiculizaltes a Religiam.

Para prova da vofa ignorancia Filozofica, bafla confiderar efte pe-
riodo : As idzas, que lhe ocorrem fam a guinta ¢fescia de Platam, Idcias aqui,
meu P. Meftre, fam o melmo que coirceitos ou penfamentos: ¢ as ideias
de Platain fum-couza muito diferentc : fam exemplares das coufas fenfi-
veis, fuftancias eternas, incorrutiveis, fcparadas de Deus, e da nofa al-
ma. (1) Cude um bocuadinho de Iftoria Filozofica, ienam quereis dizer ta-
nianhas parvoices.

No 3. 4. 5. 6. paragrafos defcreveis a origem das crezis modernas,
mas em modo tal, que faz vontade de rir. Devicis faber que os tais Ere-
ges mam {6 admittem , ¢ abrafum aqueles quatro Padres Poffnicenos , que
apontais , mas os Auitenicernos ; e finalmente todos até S. Gregorio Mag-
no. B ifto ¢ um erro confideravel em um Arcicritico , como vés. Unizalem
difo Janlenio com os Ereges, coio (e tivele as mefinas opiniocns : fem fa-
beres, que Jantenio errou fem pertinacia, fubmetcofe a Igreja; foi, €

' < 1:017e0
(1) Vejafe Platan: in Timaoeo tom. Vejafe tamben Arifioteles Mataphyf. 4
3. p.zg.f’.‘&..‘»\‘in Parmenide , #.p.135.  3.p. m. 66.
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morreo Catolico. Pois eta necefario advertir tudo ifto “para nam meter pes
tulantemente Junfenio na clife do Ereges.

Pintais a arte critica como prejudicial : fem advertir, que a Tgreja Ro-
mana a adimite como infinitamente util para eftablecer os Dogmas. Todos
os Criticos para vos fam Janfeniftas : ¢ talais mil vezes e Janfenio, fem
nunca ter aberto Janlenio, nem faber qual ¢ a (ua verdadeira doutrina, pe-
loque vou vendo; Dizeime, o P. Rapin, quc critica ¢s Poctas, Retoricos;.
&c. O P. Hardoino que diz mal de todo o mundo: o P. Sirmondo, que
tambem criticou muitos Autores: o P. Petavio, que dile coizas inauditas
contra Jofe Efcaligero: oP. Vavaffeur que criticou o Rapin, e outros;
todos Francezes, ¢ Jezuitas, por ventura eram Janlenitas? Douvos o con-
felho, que aprendais primeiro a lftoria Literaria, para poder depois falar
diante de gente neftas materias. Afirmais ifto , porque de Critica, ¢ Dogima
fabeis tanto, como lc pode ciperar de um omem, que nunca ouvio falar
neftas ftaculdades. 1

Dizeime , Fr. Arfenio,"fe vés tiveleis aberto um livro, que tratife
da Iftoria das Erezias, ou algumi Autor de bom nome , diricis tamanha par-
voice, como atirmar, § continuundo a Critica,Eretica e Janfzniftica, filram con-
tra a Fizica os Cartesianos , ¢ meios Carteziuros > Se tiveleis lido com aten-
fam algum Carteziano , awrevervosieis adizer, duz dzfierrdram os acidentes,
extinguiram as cores ? &c. Sc tiveleis lido a Iftoria das (ciencias, podcricis
condenar as opinioens de Cartezio, quc omens tam doutos, ¢ pios como
os RR. PP. da Companhia de Jezus detendem em Franfa, ¢ Flandrez, ain-
da nos cfcritos : (1) e Jezuita ouve, que exprelamente defendeo Cartezio?
(2) Se foubefeis que cfa mefma Fizica,, que vos ridiculizais , {e defende pu-
blicamente em Italia pelos nofos Religiozos, fem * qaé tenham medo das
vofus invetivas a favor de Efcoto? (3) certamente que {e foubefeis tudo if-
to, ficarieis envergonhado de ter aberto boca cin materias, em que vos fal-
tam os primeiros principios. '

Efcarneceis a opiniam do Barbadinho, gue fuz os Brutos difcurfivos , co=
mo fe fora {0 dele. Provem ifto deque nam fabeis, que o vofo oraculo
fempiterno Feijoo detende o mefmo em um largo difcurlo, € o prova com

+ 8. Bazilio, ¢ outros PP. Provem deque ignorais que oje a opiniam reccbi-
da nam fo cntre os milhores Filozotos, v. g. o Lock, Hartfocker, Erejes;
“de la Chambre , e outros Catolicos : mas tambem entre os melmos Teolo~
gos, ¢ que alma dos Brutos feja cfyiritual , de uma ordem muito inferior
B ii ano-
(1) Vejafe o P, Fubri na Fizica, Philofophiz Cartezianz.

que defende muitas opinivens de Carte-  (3) Fortunato Je Brefiia Francif-
2i0y 0 de Lanis Magifter. natur,&art. cano, Lente de Fizica experimental,no-
Miihor ainda o P. Regnaule, ¢ Caftel, Curlo de Filozofia moderna,em 1741,

que Jum Anticartezianos. Brefcia. dlem de outros em Roma,

"' (2) 'P.Barbieri de Lovanio, Veritas ¢ i

.
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2 nofa, a fem jusa Bemaventurania. U que provam largamente , nama Ere-
jes , mas os mefiios Cutolicos Italianes , efpecialmente o Magaloti (1) com
varios SS. PP. moftrando que fe a mam admitimos cipiritual , feguele que
a materia conhece, ( porque os modernos nam ' acham {ubftancia material
fom fer materia: ¢ quando alguem lhe diz o contrario , pedemlhe , que
tho prove con evidencia ) e Ja vai pelos ares a milhor prova para moni-
arar uos Ateos , ¢ Deiltas a efpiritualidade danofa alma, cde Deos : por-
yue fe-a materia raciocina nos Brutos, como nos convencercis que nam
raciocina em nos ?

Provem tambem de que nam fabeis , que o P. Pardies Jeznita no
fco tratado da A/ma das Beffas em Francez , ou luiiano (2) cxpoem a
queftam problematicamente @ ¢ defpoiz de empregar dois terfos do Livro
e provar que fant maduinas, reipondelhe com tanta trialdade, e pouco
fundamento , que todos , € at¢ o ieo melimo tradutor , alentiran que ©
omem era Maguiniia: somenos quenam lhe dezigradava o hiftema. E con-
tudo cra o P. Pardies oment eelebre,

Provem de gue nan tabeis, que as ordens particulares dos Superio-
tes da Companhia, que proibem defender as 60. ¢ mais propozitoens Fi-
zicas dos modernos, fom que f¢ {2iba o motivo ; fam as Gue fazem, que
quando os Jeczuitas mais doutos as defendeinr em certas partes, fingem de-
fender a Peripatctiva, quando na verdade detendem a Modena: comeo f-
zeram os PP. Pardies, Fabri, Frimaldi, ¢ outros muoitos. Pois e nam fo-
ra efte grilham , os mefmos Jezuitas vos enfinariam como deveis defen-
der a Moderna, E contudo a verdade e tam clara , gue tirando aquclas
propozifoens , oje defendem tudo o mais, ¢ muitos defendem o Newton s
principaimente os Jezuitas Francezes, fom ferem Janfeniftas.

Onde aprendeftes aquela folufant , que 0 ar faz uma abobeda , comque
eerca effc giobo da terra y ¢ por ifo nam carrega em parte nenliuma: e por
confeguinte nem ¢ ¢fa @ canta 5 porque a agoa fobe nas bombas ¢ Irmamy
¢ potivel que todas as atnciras em Filorofia eftejam rezcrvadas para vos:
€ que nam vciais, que ela abobeda fe desiuz com um fopro , que move
o ar, para onde vds quereis. Onde viftes uma abobeda fem pilares, em-
‘'gue afente, ¢ que fe nam movam : porque fe fe- movem os pilares, caic

logo a abobedaina terra. Que belo ‘engenheiro ferieis vos para’ fazer abo-, E

bedas no ar ! Ide aprender os primeiros clementos deftas materias : ¢ ide
‘ter com o Meftre de Matematica a S. Antam , quc vos cofine as Jeis da
Mecanica : ¢ vos explique , parque o arco ou abobeda nam le ronipe por
mais pezo gue lhe ponham emfima. Por ilo eu digo, que vOs lois capa
de ridiculizar, e-cauzar dilcredito a toda uma Nafam ; porque nam conhe:
¢eis & vola ignorancia , ¢ contedo quereis publicar obras.

5 : E ten-

(1) Nag fuuas cartas familiares con- (2) Venera. 1696. em 16.

tra RYsteijmy, Em Venera, ‘
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E tendes cara para dizer, que o autor fe ferve doque efcréveram ou-
tros , como ‘fe ele o negale , ou o nam dilefe mui claramicnte repetidas
vezes? Nifo em Lugar de odeprimir, oexaltais: poismofirais, que oque
ele diz ¢ aprovado pelos maiores omens da Europa: € {6 ¢ condenado por
agueles, que tem tanto juizo como vos. Prouvera a Deos, que vés tive
feis teito o mefino , ¢ axaminado bem o quc dizem os milhores autores,
que logo nam dirieis tania parvoice. 7

'T'ornais aqui de novo a dizer , que o awutor futiviza toda a Nafan.
Vos tatirizais todas as Nafoens Eftrangeiras ; e aifto chamais moderatam,
¢ critica : ¢ ao referir o Burbadinho os deteitos Literarios chamais fatira?
E boa teima! Nam fabeis vos, fenhor 'Teologo, ¢ Jurifta de agoa doce,
que os defeitos publicos todos os podem criticar fem pecado 2 Se os li-
vios andam divulgados , fe o Barbadinho nam revela legredos particula-
1¢s , 1uas prova o que diz com os taislivros; paraque lhe chumais fatira?
Valhate Deos para tal cabefa de pedra, ecal! .

‘I'udo o mais que apontais nos ultimos tres paragrafos , nam ¢ -criti-
ca ao Barbadinho, mas fatira que fazeis aos Principes, ¢ Senado da Cor-
te: porque fo cftes podem remediar agneles males, nam com arbitrios no-
vos, mas com acxecufum das Leis ja promulgadas. Odmiraivos que sam
aja Corte , emque [e vejam tantos toubos, ¢ mortes. Quereis o arbitrio? ¢
efte : Alumiar as ruas denoite: grandes rondas 4 p¢, e 4 cavulo : inforcar
.pela menhan todos os Ladroens , e malfeitores que fe prendem denoite
¢ as cabelas pregadas pelas ruas publicas. Tudo efti remiediado. Quereis
outro? Lei promulgada, paraque ninguem diga grafas amulheres, nem de.
dia, nem de noite: poles pelas ruas, e miniftros prompros, e quarteis de
foldados em todos os bairros : aos rapazes trez tratos de pol¢ : aos grandes
gales, ou forca: e ifto iGu oculi fem apelzfam, nem agravo, Toda a Ci-
dade fe aquicta logo ‘em uma femana. Agradam-vos cltes arbitrios ? Pois if-
w ¢ que fez em fumelhante cazo Sixto V.« praticam outras cortes da Eu-
ropa. g g
~ Quereis as ruas diveitas ? Fafafe o que fazia Alexandre V11 que fe
punha a confiderar a planta de Roma. Sc¢ via um canto faido para fora,
conprava a cazd, € a deitava abaixo: ou obrigava o dono a fazelo , dan-
dolhe nma cempenfufam 2 ufim foi indireitando Roma. Depois publicon
uma lei, paraque em fe reedificando uma caza, fe fofe torta fe puzefe em
linha direita , jomente alargando a rua : e iflo ie pratica oje. Eftes{um os
arbitvios. Mas ifto a fnperfluo para vos , que de Politica fabeis tanto,
como de erudifam. Falais milhovr nos merendeires , o abobedas do ar , que
emn materias tam longe da vofa esfera. ‘ ~

A Reflexam . I1l. deixo para a Teologia -, por nam repctir o mefmo
em diverfas partcs, ¢ palo & feguinte Reflexam. Qi LR

& d ' RE-
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REFLEXAM IV,
Du fua Ortografia.

Aftima ¢ ouvir cemo comefais efta Reflexam, ¢ quam pouco enten-
deis o que criticais : Sam as palavras, dizeis, finais arbitrurios, que
as Nafoens deputdram ..... e o uzo de cada Nafam ¢ lei y &c. Logo erra ¢
Crisico em guerer introduzir palvaras novas, Onde aprendeftes efta Logica ,
Fr. Arfenio? Para provar alguma coiza devicis provar, que nam fe podia
admitit palavra nenhuma fem uma Lei feien pelo Senado, ou por Elrei.
Mas em yuanto deixais a introdufam ao uzo', deveis faber , que alguem
deve fer o primeiro a introduzilas, outro a abrafalas, eafim fe vai fazen-
do o uzo. Pergunto agora , quem 4 de fer o introdutor ? Um fapateiro,
ou um omem douato ? Sem duvida que o douto. E nefte cazo que coiza
provais 2 Nada. ,
O mefmo Horacio, que vos citais, adntite como util 2 introdufam
de vozes novas. Confiderai eftes verfos do dito Horacio, (1)

Dixeris egregic , notum fi eallida verbum
Rediderit junfiura novum. Si forte neceffé ¢ft
Indiciis monfirare recentibus abdita rerum ,
Eingere cinflutis non exandita Cethegis
Continget o dabiturque licentia fumpta prudenter.
Et uova, filtague nuper habebunt verba fidem, f¢
Graco fonte cadant , parce detorta. Quid auteim
Cacilio , Plautoque dabit Romanus, ademptun
Virgilio, Varioque? ego cur adquirere panca.
Si poffiuin invideor cim lingua Cutonis , & Euni
Sermonem patrium ditaverit , G nova reram
Nomina protulerit ? Licuit o femperque licebit
Signatumprafente nota producere nomen.

Seri necelirio que pefais a algnem vos traduza bem claramente eftes ver-
fos, que famaplicaveis a todas aslingoas vivas. OsInglezes, quc teminais
juizo do que vOs, de quarenta anos a cfta parte tem aumentado de forte
a fua lingua com palavrasnovas, que parcce outra. Os Francezes tem feis
to o mefimo. E parecevos. que ferd pecado fazer o me(imo em Porrugal?
boa confequencia ! Muito mais que o Autor nam tem por objeto intro-
duzir palavras novas; mas diz que feria util: ¢ adverte’ que o modo de o
fazer ¢, deduzindoas das milhores linguds , dandolhc a terminafam Portu-

gue-

(1) Arte Pagtica no principie.
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gueza , e feguindo- nifto, € -no inais a pronuucia dosomens doutos : ene-
fa introdufam procede muito moderado. =

Condcnais alguma palavras, que ou praticou deduzidas do Italiano,
ou foram erros da imprenfa , que cairam infiitos nela. Glhai para as re-
gras que da, que fam as que abrafa, ¢ num oquc fizeram osoutros. Mas
quem ¢ o que nos condena em Ortografia! vos, que efcreveis Leteranen-
Je, Bordalu , Baromatros , ‘Lermomatros , ¢ outras parvoices deftas ? vos,
que clcreveis flaba por Profodia, ou quantidade das filabas ; confiruir por
traduzir y ¢ outras pucrilidades deflas # Vs , que até errais na gramatica
Portugucza 5 como moftram entre outras cftas Orsfoens : (1) Tomaram o
cuidady de fazer criticas contra todos es autores , acuzando-os de nam fe-
guirem os primeiros 8. PP. mas fe defoiavam deles: ¢ em eutra parte (2)
wma ter¢aom : e mais adiante (3) £ o am de curar com os remzdios o que
tem mofirado a experiencia  feram bons para a cura : pondo feram por fe-
rem ? vos, que fois inconftaute na Ortograhia , efcrevendo as melmas pa-
lavras umas vezes de uma forte, outras de outra; fem faber donde fe de-
ve por Letra majufcula, ¢ donde Letra piquena? vos que prezado de ele-
gante, ¢ cloguente atetais dizes grafus, e frioleiras com uma locufam tri-
vialifima, e mais ridicula quec a dequalquer ruftico? vos finalimente , que
chamais clegancia & pedantaria de encaixar verfinhos, latins, e textos da
Efcritura cm toda a partc ; afetando aquilo mefimo ,” que os omens cultos
evitam com cuidado ? vos, torno a dizer, com eites, ¢ mil outros detei- -
tos quereis enfinar aos outros a ortogratia , elegancia, ecftilo? Qutro ofi-
cio meo Padre, quc eflas cenfuras nam fum da vofa jurifdifam.

Alem difo, admirai-vos de-que o Barbadinho nam dcfterrafe a Le-
tra « deftas palavias , guerra, guiar , &c. fem reparar que nclas fc ouve
muito bemo x, poes ic pronunciam muito diferentemente do que fe opam
tivefem ; como fe moftra dapronuncia deflas vozes, gente, gigante, em
que nam cntra v #; ¢ por ifo f& deve confervar nas outras. ‘'ambem ve-
jo, que nam fabeis, que a confoante entre duas vogais f¢ une fempre com
 vogal feguinte:. porjue e o foubcicis . namdirieis, que emrazaou, vie-
raom , &c. fc deve cicrever o m entre as Letras 2, ¢ o afim, ra-xam-o ,
vi-s-ram-0. ' Porque defla forte faz um fom defpropozitadifimo.

Em fim comg de O:tografia vejo que nam cutendcis nada , nem te-
nho mais quc vos aconfelhar, fenaun queleais bem, € entendais a primei-
ra carta do autor, € a comparcis com o quedizem os autorcs Portugue-
z2es , que cle citay ¢ vereis, que nasiegras fundamentaes pela maior par-
te ‘comcordam : ¢ a diferenfa {o eftd emque o Barbadinho da regra da pro-
Huncia tira beni’ as-confequencias’; ¢ as pratica ; o que nam fazem .os ou-
tyos. -

- Efcandalizaivos tambem dc: dizer o Barbadinho-, que depoes de pon-
, . 3

(1).Pag. 6.das Rgﬁ@oﬁés Apoleg. (2) Pag. 42.. - (3);1’ag.}42.'
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to nos periodos breves, e dependentes ae outros fe deve por letra pigue-
na! lito ¢ porque nam fabzis, que omelino dizem os niilhores Ortogra-
fos, e praticun eje os milhores Efcritores. Lede o Nove Mcéthodo da Lin-
gua Latina em Francez ou lmliano, e achareis, que exprefumente orepe-
te duas vezes, (1) O mefmo Celario, um dos maiores Ortografos dos no-
fos tempos , o pratica na tua Ortograjia , ¢ tambem o . Rogacci Jezuita
na fua Gramatica valgar : ¢ na cdifam de Cicero pelo famozo Verbur-
gio -imprela em Amfterdam pelos Wetitenios emn 1724 : nas idiloens dos
autores claficos teitas em Padoa com a direfam do tamofo Facciolati: nas
milhores edifoens de Germania, &c. achamos o mefimo. E efta ¢ ouua
calta de gente, que nam fois vos , que de Ortogratia nem vulgar , nem
latina nam fabeis nada,

Vanios as ciColas de Gramatica Portugueza. Paceceves novo gue o
Critico as dezcje em Portugal? Mas nam adverdiz que ifo meimo fe etta
obfervando e¢m outros reinos cnltos, e nus univerlidades , ¢ que ¢ fuma-
mente necefario. Os Gregos praticavam ifto: e ainda temos em Platam al-
guns dialogos (2) an que expoem a Gramatica corso necefuria-pura a Fi-
lofotia, Ariltoteies no teo livro de Interpretatione nam nos deo mais que uma
Gramatica. (3) Quintiliauo di o modo de regular a Gramatica nas efco-
las, e mais cra lingua viva. Nam cito mais Gramaticos nem Gregos, nem
Latinos , porque os podeis ler em Suidas, Atenco, Suetonio, ¢ ouiros.

Saic logo aqui a vofa erudilam Filologica ', e diz magiftral de , gz
os Romanos tinham e¢fpecial razam , por fer a liugua Latina cheia de mui-
tas regras, e excefoens , farta denomes, ¢ verbos anomalos y miuda 1& cone
jugafam dos verbes o e na filaba : ¢ foilhes precizg efle meio para falarem
certo, e cultamente, Vede quantas afneiras aqui dizeis juntas! Todas as lin-
guagens Latinas na Arte de Manuel Alveres tem outras correlponden-
tes Portuguczas : logo a nofa lingua tem as mefinag linguagens , quec a
Latina. (iuc as regras da Sintaxe fejam as mefinas, ¢ as anomalias ; con-

. fela 0 P. Argote na fua Gramatica. Que tenha mais ou menos, ito nam
obfta para a necefidade das regras : Logo por efa mefma razam fe deve
introduzir a Gramatica Portugueza. ' i aoh

Pergunto mais, os Romanos , que nam cftudavam por Gramatica,
nan fabiam falarlatim? quem tal crera! Temos exemplos bem modernos, |
comque ifto fe pode declarar, Monficur Montaigne em Franfa foi criado
com Pefoas , que {o lhe falavam latim ; como cle confefa (4) ¢ nam ti-
-nha ouvido nunca Francez. Na idade de 7. anos lia com todo o. gofto as
Metamorfozes de Ovidio : e falava com tanta pureza Latim, que guando
‘@ grande Marco Antoniv Mureto oraculo da Latinidade lhie queria falar la-

tim
(x) Traité de l'ortographe , chap, - (3) Confira-fz ocap. XX da Poetica
-23. p. m. 663. 668, de Ariffoteles.

) Philsbo, ¢ Cratylo, “(4) Montaigne Effais 1.1, cli..5.
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tim ‘envergonhava-fe , e ram podia cowpetir com ele em coiza neghuma.
O Scipio diz o mefimo ‘de ‘fi, ¢ dos feos’ compunheiros, que fouberam la-
tim praticamentc com o exercicio. E o mefmo fucede todos os dias 110s
paizes onde fe fala latim, Onde nam fam as regras necefarias para o la-
tim, mas para aelegancia : para evitar algum folecitino , barbaritimo , &e.
E’ifto tanto fe verifica no” latim, como no vulgar. , ;

Quc forte de confequencia ¢ efta vofa : Ew Franfa , Italia d diverfida-
de de falar nos privincias : Logo nant uxam la effudar Gramatica. Men Padre,
flam uza ‘o povo ignorante, mas uza agedte cultal Eles tem Acadeniias
para os que querem falar bem , e muito particularmente cm Italia: acha-
fe. muita Gramatica_para aprender : todos os cultos apiendema falar eef-
crever bem, ou emcaza, ou naseleoias; ou nas academias : todos osque
‘querem_prégar , efpecialmente os fezuitas, eftudam a fua lingua com cui-
-dado; ¢ por ilo faiam milhor que vOs, que nunca tiveftes tal exercicio.
- Eftes fam fatos notorios. ~
' Atreveifvos a dizer, que o P. Argote nam compoz a fua arte parx
os Natarais ; mas muito principalmente para os Eftrangeiros. Pode aver
‘cegueiry femilhanze ! vos certamente nan- puzeftes os oculos , € por ifo
pam leftes o frontitpicio, que dizolm : Regras dalingua Portugusza, ¢f-

pelho da lincua Latina : on difpovfam para facilitar ¢ifine da Latina pe-
7 s LLEES. / .

las regras da Portugueza, Pavece-ie itto com o que vOs dizeis 2 Coutinue-

‘mos a ouvir o P. Argote nu fua pretalam. Para cvit.ar eftas demoras (do -

enfivar a lingua Latina ) 2 tem propofio por abigwns vareens fubios diver/os
arbitrios. Eutre sftes o que [2 tem achado for wais utily facil, ¢ f2guro éen-
finar aos rapazes primeiro 2. .Gramatica da fua lingua vulgar , ¢ defpoes
Senfinarthes a Latina. Mofira-o razam , porque a maior parte” das regras da
Gramatica Portugneza o convzm o ¢ fam as mefinas da Gramatica Lating
(notai bemy Fr. Aricnio ) .... ¢ pelo que pertence as regras , emque dife-
-reni, como fam poucas , faclnente vird no conhecimento delas .. .. Effepors
é-a intento defia arte y enfinar as regras da livgva Portugueza , pard faci-
Jitar aos mininos a precepfam ¢ wzo da Gramatica Latina. E mais abaixo:
-Fora muito conveniente: , que nas efcolas ao mzfio tompo o e 05 Meftres
enfinam 05 mininos a eferevsr. ¢ contary lhes enfinafein ¢fia Gramatica Por-
tugueta. ' ‘ '
' Ifto diz o P. Argote, que vos pode enfinar de cadeira afim o Por-
tuguez,, como o-Latim : e ifto mefimo ¢ o que diz o Critico. Doque fe
moftra , que vds fois um caluniador, que atribuis 20 P. Argote o quecle
nam dife , ocultando o que dile : € condenais no Critico aquiio mefme ,
que os Portuguezes de milhor doutrina eftam praticando , € aconfelhando
por necefario. B acrefcento de caminho, que a Gramatica, que oP. Ar-
gote acha dificultoza , ¢ longa , ¢ a do P. Manuel Alverez. Cenique,
mcn Fr. Asfenio , era milhor que fofeis pedir osmerendeilos, doquenic-

B C e TRV R
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vosa falar em materias, que nam cntendeis, dando chafcos , ¢ deitando

piques em coizas, emque devieis falar menos , que ninguem; porque: yos
devieis conhecer muito bem , afim como vos conhecem as outros. 3

Tithe  REFLEXAM V.

Da Gramatica, ¢ Latinidade. .

¢y~ Omo de belas lctras nam {abeis nada, umiz a Gramatica com.a La-

tinidade, e de ambas falais, como fc fole uma sé. Mecu Fr. Arfenio,
ifto ¢ um crro manifelto que podieis evitar (¢ refletifeis com o Critico no
que diz Quintiliano : dliud eff Gramatice , aliud Latine logui. Os Grama-
ticos bufcam fomente a verdadeira.regencia das partes da orafam o OsLa-
tinos. bufcam a beleza do cftilo : e cftas,duas couzas famm muito diferen-
tes. Explico a propozitam de Quintiliano. Cicero comela a fua bela ora-
fam pro Marcello afim : Diuturni jilentii o P. C. quo eram his temporibus
wfusy non timore aliguo’, fed partim dolore 5 partim verecundia fenear hodi-
ernus dies actulit. O Gramatico porem fe a quer explicar bem deve di-
zer afim._P. C. dies hodiernus “attulit nobis finem filentii diutwrni y quo [filen-
2io eram ufus his tempovibus , non aliguy timore ; fed partim Jdélore  partim
verecundia. Deve , digo, dizer afim, porque-deve moftrar a verdadeira re-
gencia das partes da orafam, e reduzir a fintaxe tigurada a ordem-natu-
yal para poder entendcla 5. Onde o puro Gramatico f{o enfina a confirui-
Sam'¢ quero dizer a fintaxe das partes fegundo as regras da Etimologia ; ¢
fo cuida em nam cometer folecifmos , ¢ barbarifinos , e defte modo en-
tender bem os Autoves Latinos. O Latino porem di um pafo mais adian-
tc, ¢ procura as virtudes da boa locufam, que.fam aclareza, elegancia,
ornato, colocafam, uniam, nuncro oratorio , copia, ¢ varicdade.

~ Sc quereis wmna prova bem clara, confiderai , que os milhores Gra-
maticos antigos , que fam Diomedes, Charifio, Nonio, Donato, Maura,
Caper, Prifciano, &c. ¢ outrps, que {¢ acham em dois temos de 4. da
edifam de Putichio, todos falam pefimamente o Latim ; e que oP. Ma-
‘noel Alveres, que foube menos doque ¢les as regras do Latiin , efcreveo
mithor o Latim nas poucas regras, que nos deixou, como confefa o fep
maior antagonifta Scioppio. (1) E, cifaqui que nam ¢ o mefimo fer bom
Gramatico, que bom Latino. : -_

Porem vos com a vola coftumada coufianfa definiftes ex, cathedra,
que & Gramatica ferve para falar Latim bem : o que e falfo. Lede cfte bo-
cadinho de Cicero, que ¢ bom autor na maceria. Solum, & quefi funda-
mentum._ Oratoris vides , Locutionem emendatam , & Latinam : cujus penes
quos laus adhuc fuit o non fuit. rationis , aut feientia o fed quafi bone con-
' | . , Jue-

(1) Na Prefafum da Gramatica Filozofica,
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Puetadinis.., Sedc omnes tum fere , qui nec extra urbem hane vixerant ynee
eds aligua barbaries domefiica infuftaverat , redle loguebantur. Sed hancrem
deterior vetuftas fecit , & Reme , & inGracia. Confluxeruit enim ¢ Athe-
dias , & ad hanc wrbew mulit inquinate loquentes €x diverfis locis. Quo magis
expurgandus ¢ff fermo, O adhibenda tanquaus obrufla ratio , qua mutarinon
potefl y nec utendum praviffima confuctudinis regula. (1) E em outra parte:
Omnis loquends elegantia , quamquam expolitur fiientia litterarym , tamen au=
getur Legendis Oratoribus , ac Poctis. Sunt cuim illi veteres , qui ornare nou-
dum potusrant ea , que dicebant , omnes prope praclare locuti : quorum fer-
mene affucfalti qui erust , uve cupientes quidem poterunt logaui nifi latine. (2)
E em outro lugars Ut Latine loguamar , non folum videndun eft y ut O ver=’
Fa efferamus ea, qua nemo jare reprehendat: (efta ¢ a pureza ) U ¢a fic
@ cafibus , G temporibus , & genere, O numero. coufervemys ; (efta € a
Gramatica ) ut ne quid perturiatum o aut difcrepais, aat prepofternm "fit.
(3) efta é parte da elegancia. s '
Neltas poucas palavras vos defmente Cicero muitas vezes. Diz, que
o falar bem Latim {c aprende com-o uzo, ¢ lifam’ dos que milhor efcre-
veram. Diz, que refletindo nifto unido cem a boa razam ¢ que -fc deve
emendar a lingua. Diftingue o falar Gramatico do falar Latino. Condenao
‘que vos dizeis , que’-fe nam pode faber Latim bem fenam com a Gramatica
‘comio fe a Gramatica de Manoel Alvares enfinafc as virtudes de boa loculam!
Se fofe verdadeira a vola propozifum, que necefidude tinha o P. T'ur-
felino Jezuita, de publicar o tamozo livio dus Particulas da orajami, para
-enfinar a elegancia do Latim ? Que necefidade "tinha o P. V avaflenr Jezui-
ta, de efcrever o belifmo livro de Lwudrica ditione , € o outro fingularifi-
mo de vi ac ufu guorundan  verborum tum fimplicium , tum compofitorum ?
Deixando agora outros Jezuitas, ¢ muitos mais gne tratiram, ou das ob-
fervaloens fobre a_elegancia, como o Ker, Godelcalco, Schoro, Cardial
Adriano , Scioppio, Gifanio , &c. ou daferfa, eidade das palavras, como
os Borrichios , o Prafehio , o Cellario, o Vorltio, o Voflio, &c. ouda cu-
pia, ¢ analogia, como Maric Corrado, &c. -
Todos os tais Jezuitas tinham efludado pelo P. Manocl Alveres: e
contudo acharamn , que nam enfinava aquilo & que [e chama bva latinidade.
Ora fem duvida, quc eftes Jezuitas fabiam muito mais do yne vos, que
apoftarci que nam fabeis explicar a_verdadeira regencia Gramatical das mais
faceis cartas de Cicero. O mefmo P. Pomey, que vds defendeis?, vos con-
depa no Indiculo Univerlal. Diz ele na prefafam : Todos fabem , que para
aprender uma lingua peregrina , nenhunua via fe pode inculcar milhor y que a-
de falar ¢ ‘exercitar ¢fta lingua. Defia forte: em breve tempo, ¢ quafi com ne-
i ; p i ‘ nhim

(1). “Cicero, in Brut. fine. ‘ (3) ldem ibidem.
(2) Ciceso,/.3. de Oratore, .
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nhum trabatho-confeguird qualquer o quz jé poderd: alcanfar com gramde molef
tia fe aprender por preceitos. Iffo nos enfina aexperiencia. ]

Quercis ver um exemiplo, de que pode-um omem fer fuficicnte bom
Latino, ¢ mao Gramatico: tendes o ‘exemplo no P. Famiano Strada Jezui-
ta no feu livio de Bello Belgico, no qual o famozo Gafpar Scioppio (1) del-
cobrio muites folecilimos, ¢ barbarifmos, &c. ¢ contudo contefa, que ¢
um dos nais elegantes cleritores da Companhia. O mefino Scioppio no di-
to livio, ¢ no de fiilo Hifivrico, e principalmente infragmento Rhetoriea
imprefo em Milam , moftra tambem muitos Tolecifinos , ¢ barbarifinos do
farozo P. Maflei Jezuita, que elereveo a sofa lftoria da [ndia: e contudg
confefa, que Mailei ¢ bom Latino. .

O Scioppio nam cra Janlenifta, era wmegrande Fidalgo Tudefeo, e
tam bom Catoiico , que 0 Louvam os Papas, Cardiais, Imperadores, Reis,
&e. (2) Ninguem ate aqui the relpondeo,. porque acharani, que, nam fa-
lando em umi, ou outra couza rarifina, tinha razam: a Companhia fe
qucixou. E os mais tamozos fezuitas, comoo Belurmino , o P. Jacobo Keller,
‘0 P. Paulo Bowbini; o P. Manuel Thefavro, o P. Lourenfo Forieri, os
Jezuitas de Ingolitad todos o louvaram, (3) ainda depois que condenon a
artc de Manuel Alvares.-T'emos logo que efta Religiam doutiima, que ze-
la mui bem a (ua onra, achou fer verdadeiro o que diz o Scioppio. £ com
que cara nos dizeis entam vds  que fois ignorantifimo de belas Letras, gue
com 0 Alveres tem ninitos fido bom Latinos, e que femele é impofivel fairem
#ons Latinos.

" Certamente guc fc avemos de juigar pelas vofas obras Latinas , de-
‘vemos confefar, que nam conduz pada para a boa Latinidade. As vofus pol-
tilas fam tam barbaras na Latinidade, que quando li nelas alguma couvza,
parecizme ouvir um preto. bufual guagucjando em Latim. Nam tendes nem
wreza depajavras , new ettilo Latino: e falais Portugnez com palavras meias
]!:zltimls » ¢ mcias barbaras. Nem me digais, que ifto ¢ permitido nas pofli-
las. Efta refpofta, que muitos tem prompta natce de uma grande ignoran-
cia. Lede os PP. Conimbricentes, e as Inftituifoens do Fonleca, ¢ algumas
“Lifoens  de Jeronimo Oiorio : Lede o Petavio, -0 Sirmondo, o Vavafleur Je-
-zuitas : Lede o Meichior Cano, o Mureto nas fuas variautes, o Nunes, o
Scpulveda;, ¢ outfos muitos: vede com quanta pureza, ¢ clegancia tratd-
ram eftas materias didafcalicas ou doutrinuis: ¢ entam conhecereis a voia
ignorancia 3 pois 'tcndo( tam bons traslados avifta, nem procurais , nem fa-
beis imitalos.- O que mais moftra a vola infuficiencia ¢ uma certa dedica-
toria Liitina ( em que de pode moitrar toda a forfa da cloquencia, pure-
2, ¢ beleza do ctilo) que ainda conlervo para tir nos dias de melancolia,
. ] : toda
(1) No livro intitulado : Infamia fua Peedia Auiclice.
Famia: i-ftradee drificlodani y1663. - (3, Vejasfe v dico livro dos Diplomas.
{3) Vejam-f¢ o5 ditos Diplomas nx d . :
" *
: 4
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toda cheia de barbarifmos ; ¢ foletninqg na fraze ; e eompofta em mmn efti-
lo tam pueril, que parcce de cftudante do patco. O que, ie acazo duvi-
dais, farei publico a todo o mundo, como fez. chioppio,com o ftrada, e
Matlei. E v6s fois 0 que falais em Latinidade, ¢ nos qaercis moltrar o3
erros do Critico mos confelhos, que Qi nefla materia 2 Ccrt:uncn'tc.quc namn
pode chegar a mais a fatuidade dos omens { ~ _
" ~DMas vamos a Gramatica do P. Alyeres. Nam me canfarei em. sos
dizer, que os melinos Jeznitas em  Romi tem referniado a ditd aree, ¢ put-
to em maior clareza, e mais breve, porque-a cxpericncia moftra, que ¢
wna arie impertinentifima.” Num me.demorarei cm moftrar, que os Pr. das
‘Efcolas Pias, e Somafcos, que cafinam a-maior perte Ga Mocidade “ein
Lialia , feguem outra artesmuito mais clara, Num vos trarei 4 memoria,
que Elrei de Surdenha nefte feculo reformundo “os cftudos , tirou” todus as
cteolas wos jezuitas, e’lhes proibio énfinar amocidade’; dindo a incumben-
Cia a outros, que praticaimoutio metodo Latino. Nam vos contarei, qug
nas miihores Univerfidades, ¢ efcolas de Tulia fe eufina o Nooo Metedo di
Lingua Laotina , de Porto Real s ¢ que os particulires fizem' o meimo. Ja
om Olanda, Inglaterra, ~Frania, graude parte da Germania, € veinos Sctem-
trionals ¢ certo , que ou o Porto Real, ou o Voflio , ou outro femillan-
te ¢ que lc cftuda. Tudo ifto” podia cutdizer, ¢ provar: masnem vos me
.entendereis, porque vos faitam as noticias eftrangeiras , nem en agora mie
‘quero- canfar cm'vos explicar eftascoizas, Vamos a folha 19 20 ¢ refponde-
1Ci 40s vOiOs tres pontos. : 2 ,
-Para_ o Critico, dizeis , provar alouma coiza ‘ao ponte, devia mefirar
uma detrey Coiias contra a Arte: L. erros nas regras e 2. falta das preciz s
3. fuperfluidade. Tudo ifto meftrou o Critico na fua carta, indicando al<
guns crros,, ¢ autoies, ¢ dando aideia da Gramatica. ‘Dizer mais leriit com-
_por uma Gramatica, ¢ feria uma grande impropriedade no tal lngar. Pei-
tencia a vos, meu Fr. Arfenio, ler os livros que eic citay e ver e diz bem,
ou mal. Mas como vds: asvezes coni os fumos que vos fobem @ cabefa gam
rodcis ver o que, dizem os antores, repetirei-aqui o melino Gue eni bieve
infinua o Critico. - : e
- O Alvercs na fua Gramatica-di de Siutixe 247. regras. O Scioppio
moftia na fua Gramatica Filogofica’que nain 4 mais que 15. regras de Sin-
t.xe regular {em excetam nenhivma. Porefla conta ficam fuperfluas 232. ¢
fica relpondido & vola terceira propoaiam. Vamos ao Novo Metodo de Poy-
to Real: efte dilutando algumas regras do Scioppie , ou para milhor dizer
Jdividindo-as j*osmais que da fam 36. regras deroda a Sintaxe @ e ‘por efta
conta quando inenos ficam fuperfivas 211. K como por eftes livias éftuda
a maior parte da Buropa cuita, ¢ que labe o que ¢ necefario para citen-
(der s bons autores 5 legue-fe que amaior parte dos fabios reconhecent que
4 grandes lupe:tluidade naarte de Munuel Alveres. :
ol & ‘ Va-
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. Vamos 4 f‘qgunda : Que fawar no'Alyeres asprincipais regras de Sin-
taxe: ifo moftra com evidencia o fimozo Efpanhol Francilco Sanches na
fua Mineroa, (1) e depois dele o Scioppio, Voflio, Laurenti , Porto, Re-
al, &ec. > A 5%

" Quatro famas partes da Gramatica: Etimologia, Sintaxe, Ortogra-
fia’, ¢ P.rozodla: ¢ nas principais ocotrem ciros 1o Alvetes. Na Etimologia,
que explica as -vozes, fepura o Alverces as coizas , que pertencem 20s n0-
mes, ¢ 45 pocm eni diterentes lugares, ¢ nam explica tudo o necefario.
Prlmclrg devia_explicar os acidentes do Neme, logo os Geuneros , ¢ depois
as Declinafoens® todas. Depois difto devia explicar o Proronie , Verbo, &ec.
com as explicatoeis necetarias, Efta ¢a ordem uatural, Os Generos veduzem-
fe’a poucis regras, como tambem os Preteritos, vomo diz o Critico. Oande
nifto melmo e moftra tambem a fuperfluidade do Alveres.

Na Sintaxe moftram , que o Alveres ignorou quais eram as verdadei-
Tas cauzas dalingua Latina; e 'aquelas particulas ocultas pela ficura’ Elipfs,
asquais regem as partes da orafam, que 'por cngano {e ficam atribuindoa
outras partes. Eftas regras eram precizts, como moftra admiravemente -0
dito Sanches, (2, ¢ Scioppio. (3) Por onde Je ve, que o Alveres faltouao
principal. Quando Terencio diz : Paucis te volo. Lge ne illam? que. fllum’®
gua e ? qua won? ou Nofuas Athenas. Lrifie lupus Sabulis , &c. cltas, e
outras femilhantes frazes nam fc¢ entendeni, fem faber as particulas, ¢ fi-
guras que digo. Demyis, todas as particulas que faltam , ou fobram , ouef-
tam nudadas de lugar; como tambem o reduzir a fintaxe figurada i fintaxe
#atural para fe entender 3 tudo ifto falta no Alveres. - p

Da Ortogralia nam diz nada o Alveres nafua arte: € com cfeito os
Jeruitas Italianos unem a cfta a Orrografia do Manucio para poderern apren-
Ger: ¢ cfta ¢ uma parte efenfialifima da Gramatica. Na Prozodia, ou quan-
tidade das filabas nam fe explica mal, mas podia explicarfe milhot. E te-
mos refpondido i fegunda. propozitam. Direis com avofa celebre Logica,
que devia eu provar iflo milhor. Nam tenho necefidade, quando cito os
Livros, que fam bem vulgares. Comprai-os, eftudai-os, ¢ eutam falaremos.

Daqui faig a rcl'poﬁa i primeira propozifam. Todas as réegras ‘que nam
explicam a verdadeita cauza da Lingua Latina ;-digo , a_verdadeira regen-
cia, fam faltas, Onde entre ontras notai eftas propozifoens , que fam opof-
tas as de Manuel Alvares. :

O Adje&ivo nam concorda com o fuftantivo proprio , mas com 0
comurs. O Relativo cuncorda com o fubfequente ¢ém genero, numero e

tazo, que ¢ o méfmio antecedentc repetido. Nam & mais que duas concor-
' : ‘ dancias.

() Imprimio-f¢ com es Comentos de  (2) Lib. 4. Minerve.
Scioppie, ¢ Peri{onio varias veies: wina (3) Giumat. Philof. defde’a pag.
das milbores edifvens é a ‘de Anifierdam 120, até 1 60. daedifum Venexidna-de
apid J agfonio-W aesburgios 173 2. 1728,
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dancias. O Genitivo nam ¢ regido de nenhnma parte mais , que de um ful
tantivo claro, ou oculto. O Dativo nam ¢ regido de-nenbuma. parte ; was
pode unirte ao Adjectivo, e atodo'o Verbo. O Aqumtjvo nam ¢ regido’de
ucnhuma parte mais, que do vero fiito, ou inhnito, ou participio de
figniticafam activa , ou de certas proporifoens. O Vocativo nam ¢ regido
pot outra paite, mas moftia fomente a quem (e dirige o diicurto. O Abia-
tivo' nam ¢ regido por nephumia outivparte. Senami pela propozifam. Dei-
X0 outras quc podia trazer. ‘ W Youll .
_ Eftus propozifoens, a que rednz toda a fintaxe de regencia, .(porque
a de concordancia fam poucas palavras ) fam verdadeiras, € o5 autores as
provam cvidentemente. Daqui fegue-le , que tocus as fuas gontraditorias,
ou contrarias , que fam muitas regras que da o Alveres , fam faltas. L cif-
aqui fica refpondido a primeira propoziam, =4

I(to diz mais claramentc o Scioppio, (1) ¢ expoem feptein rationes,
gua coifeientiis Bpiftoporuar religiovem , frve ferupuluin iyiicere debent , ne
veterein Gramaticam (AWari) diutins in Schous tolerare , jed novam in eas
introducere velint. B a primeira razam que da ¢ elta: Vitus Gramatica ple-
va ¢ff fraudibus .G mendaciis. Tarpz veroeft | pevmitli ut puzris tantus men-
daciorum-numerus & Magujiris o pracipucque Clericis inftilletur, E prova itto
com- muitas razoens. 7 \ ‘ 4

1o ¢ tam claro, que o melino, famozo Laurenti, que por ordem de
Clemente” XI. compoz uma Gramatica ltaliaia para uzo de feu Sobrinho o
:Principc Albani, feguio o meimo, (ue agui apontg, ¢ tem R0, principio
um Breve de Inocencio X1k que o Louva. Contndo Clemente Xl foi um
dos milhores Latinos , ¢ Gregos do [cu tempo, ¢ tinha eftudado, por Ma-
nucl Alveres. Sc yos nani.capacitais deflas razoens, lede os taes Jivios : pois
& pucrilidade eftar cu explicando cfas .coizas a um ommem, aquem taltam
,0s primeiros principios para as.entender. Coubecei a sola iguorancia , ettu-
dai, e cutam falarcis com gente: pois djfto fabeis tanto, como dos ou-
tros cftudos Eftrangeiros. , P 5 )

Do mais naim digo nada, porque vejo guc nam entendeis a materia:
s6' falurei no Grego, ¢ Ebraico. Vs condenais cltes eftudos . por inyeja,
como fazem todos os que nain fabem as mateiias. -Se vos foubeleis que 0
Concilio geral Vienenfe no ano.1311. ordenou gue nas quatro prineipais
Univerfidades da Euiopa t& abriiemn elcolas de linguas Oricntais para pode-
rem propagar a I'é no Oriente; conhecerieis gue nam deixa de fer ‘temeri-
dade condenar o fim que teve um tal Concilio. Pois'efte meimo fim exil
te oje arelpeito dos Ereges ; aos quais nam podeicnios convencer. {em fa-
.ber eftas linguas, em que eles fe fundam. 4

Demais, vosainda nam aparceeftes com bula aignma, que tire a au-
toridade aos textos tagrados originais Grego, ¢ Ebraico ; nem aos Livros gqs

- - 2, . b’

-

-\

(1) I confultation. de fludiorum ratione. confult. 4.
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SS. PP. e afim argumentando cu com volto fobre @ inteligeiicia v. 9. dds
profecias de Deniel, polo dizervos que nam ‘quero.’ouvir a verfam , mus o
texto. Que direis vos welte’cazo? direis goe four pouce fegurona f2 20 fim fe-
nhor, com a mefina razimsy’ cowr gue o dizeis do Barbadinho. Quem (-
be Teologia Dognuatica gum diz iflo: mas vés que nuanca faiftes de duis
1. > L ‘~ . b ~ . 3 H H %
poitilas de Efcolattica, a-tudo 0o que nam enterdeis .chamais crezia. Lede

-0 nolo Portuguez Diogo de Baiva™na Defexa do Concilio de'LVrento L 2. que

moilra expretamente, qu: aaprovafun da Vulgata mam tirou a autoridade
%03 teXtos : ¢ conteld que i muitts fultas na Vulgata. - AL NS
» Querovos convencer nam com aminha autoridade , mas com a’da-
quela ciclareeida Religiam, que “voés com tanta razam.Jouvais, ¢ devemn
louvar todes os omens pios; 1 Companhia ,-digo 5 de Jezus, aqual'diz, ¢
taz o contrario. O P. Peruvio , Sinmoudo, Vavaffeur, ¢ mil outros, que
podia noicur y. porifo fzeram tam grande figura no mundo literarie, ¢
declariram bem o5 dogmas, porque fubium eftas linguas : ¢ nos milnords
Cuicgios de Buropa +fim e pratica. O mefino Fonleca, ¢ Cipriano Suarés
as {ubiam bem. Eque omens nam fam cftes para fazerem autoridade! Os.
feis famozos Jezuitas que -compozeran o livro intitulado: Rutio atque inffi-
tutio fludiorem Societatis Jefie :-apo 1586 : querem que os'Feologos faiban
Ebraico ; ¢ fentem nwito que na {ua Compaihia o cfludo da Kfcritura fe
‘deixe por cauza da Efcolaftica’, chamado xos tais , mutiles eu mancos I heo-
‘Jggos. Nam yuero citar mais exetnplos , porduc cltes deven boflar para vos,
Todos , 0s dias fc cftd vendo 2 necefidade ‘deftas linguas principal-
meie emn Teologos. No ano 1732, me contaram os' Religiozos da Compa-
phia , que tefte feculo vindo uma nao . das IHhas com dois Jezuitus Portu-
auezes, arribou a Gibraltar :“onde os Inglezes receberam os tais Jezuitas com
grande corteviay’ ¢ atabilidade. Ceérto predicante Inglez os levou a fua caza
e converfando com cles em diferentes materias, incidentemente fe tocou
um ponto Teologico. O Eréje citou um Santo P..Grego: os Jezuitas-cx-
lichram o texto da {ua cabeli , como coftumam os Efcolafticos. Ondeo
%rcjc’ produzio o dito Santo em Grego, para moftrar aos Jezuitas o fencn-
gano. Efcuziram-fe cltes tom dizer, que nam fabiam Grego. Eifaqui o
¥reje exclamou : Mirory Jesuitz cum fitis , ignoretis linguam Grecam: B me
diferam os mefinos Jezuitas ; que’ referiam o cazo; que o dito Ercje dizia
bem ; porque a lingua Gréga’era muito necefaria em tudo: ¢ cm outras
partes os Jezuitas 4 fabiam com fundamen to. ; Lol
Na ano 1727. na mifam, em que cra Superior o P. Vafconcelos,
foram para o Maavar quatre Jezuitas Alemucens, e no de 1 72% foram mais
dois Alemaens. Conheciaqui em Lisboa um deftes, que crao P. Jozé Hauf
fegher da Provincia da Auftria, Religiozo demuitas prendas. Perguntando-
the com confianfa deamigo acauza’, ‘porque os PP. Alemaens fam todos
para o Malavar, ¢ nam para outras wmifoens da China, Cochinchina 2 &ec.
s Telpon-
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refpondeo-né, que oP. Geral com ciaiw circular mandada &s Provinciag de
Aleémanha, convidava aos ‘T'cologos, yue tinham acabado a Teologia , pa-
ra o Malavar ; para poderem oporfe aos Ercjes Dinamarquezes, quecome<
favam a fazer grande dano no Malavar. B

O cazo toi, que os tais Dinamarquezes, que pofuem na cofta do Ma-
lavar oporto de T'rankbar , comesiram a catequizar os Indios Malavares,
para os afeifoar a0 dominio de Dinamarca. Pela vizinhanfa do dito porte
com as mifoens do Madur¢, os catequiftas Erejes tiveram ocaziam de dif
putar com os catequiftas Catolicos, ( catequiftas fam os Indios mais cul«
tos, ¢ bem doutrinados pelos Mifionarios 5 0s quais explicam aos outrosa
doutrina defeus Meftres ) ‘os catequiftas apeliram para os teus Meltres : e
os Erejes, aproveitando-fe. da conjuntura, dezafiiram os Mifionarios fezuitas
Portuguezes. Vieram a difpnta. Os Ercjes citiram logo a Efcritura, e T'ra-
difam ; mas a Efcritura em Grego, e Ebraico ; os PP. nas linguas em que
efcreveram , Grega, ¢ Ebraica, Siriaca,. &c. Aqui foi ela. Os Portuguc-
zes , que nam cftavam coftumados aquele modo de argumentar, ficaram
pafinados. - A Teologia Efcolaftica, as formalidades Ariftotelicas nam ti-
nham forfa contra uns omens, que nam argumentavam com palavrinhas,
mas com textos; e com a Iftoria. Finalmente por nofos grandes pecados
ficiram tam envergonhados ¢ confuzos , que o Vice-Provincial do Mala-
var efcrevendo, come ¢¢obrigado todos os anos, ao P. Geral, lThe deo
conta do que fucedia. E efte zelante Prelado acodio com os PP. Alemaens,
que pela vizinhanfa dos Erejes eftudam as Lingunas Oricntais, e mais Po-
lemica , que Efcolaftiva. E cifaqui tendes, meu Ft. Arfenio, que nam {6
nos reinos Eftrangeiros , mas aqui mefmo em Portugal; ¢ o que mais cde
admirar, na mefma India ¢ mil vezes necefario o eftudo das Linguas Orien-
tais, ¢ daTeologia Dogmatica; e que a Efcolaftica nam vale nada.

Ifto mefmo fe conhece eximinando bem as materias.. Muitas vezes
depende da inteligencia de uma palavra, uma intcira queftam gravifima.
Porei algum exemplo : A interpretafam da palavra Sfloh woftra, fe o vati-
cinio de Jacob pertence 2o Mefias. Da palavra Al/ma depende a queflam , fe
a Virgem pario fem concurfo de omem. Da palavra Emmanuel , {c em
Crifto 4 uma {6 pefoa. Frequentemente na lingua Ebraica um ponto, ou
Jifico 5 0u letra fervil tira muitas duvidas: v. g fe o primeiro omem f{oi
Icpultado em Hebron: fe o Diabo tomou verdadeiro corpo de ferpente:fe.
os pés, ¢ asmaons do Mefias fe deviam pafar com os carvos. Outras vezes
com umn artigo dos Gregos confutamos o8 Tofifinas dos Erejes, quando fe.
examina a Divindade do “Verbo, ou a fubfiftencia do Efpirito Santo. Im-
pofivel ¢ que impugnemos bem as erezias antigas, fem faber que coiza &
Omooufion, Hypoftafis, Theotokos, &c. Nem menos fem .a inteligencia do
Grego faberemos o que fignificam os nomes dos livios fagrados, Genefis,
Exodus y Deateronomium , ijalipongwn y Evangeliym, dpecalypfis, Defore

- A 3 [{-]
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te que para qualquer parte que 1os. voliemos na Tecologia, vemos a nece-
fidade (fl Lingua Ebraica, e Grega. Sem falar por agora em mil outras
controverfids , que’ fem a Inteligencia dos textos Originais nam fe alcanfam,
como conhecem os que abrira livros Dogmaticos. Mus como viés nam en-
tendeis eftas materias, nam ¢ muito que condeiicis aquilo mefmo, gue os
-pmens mais doutos, efpecialmente os Jezuitas exaltam, /

. REFLEXAM VL

Da Reterica.

i ‘comefais com a vofa coftumada moderafam, e 'com doutrinas
. bem cicuzadas. Mas logo concedeis, que d muitos, ainda entre os
,l’re'gau'nres s que pouco uzam diffa arie de filary ¢ obfzrvam mal os precei-
fos dela: mas que vos ram Eripurre tAud[» 0 panal. E o omem nam - eltd de
acordp, fenani de empurrar todo o-panal, ateque vos deis adiverfa razam,
; Para provar alguma coiza devieis provar’, que avia muites, quc ob-
fervavam todos os preceitos di Retorica j ¢ rejponder sos argunientos , ‘que
o Critico tira das obras dos ditos Pré-adores mais celebres ; ¢ moftrar que
agucla difpozitam ¢ amithor da Retorica. O Critico ciz que elewnmam  ne-
ga, gue algum particularmente eftuda bem , e ‘que deftes conhece alguns.
(1) Mas diz quc o comum do Rcino prega miuito mal, Pertencit a'vos
moftrar a contraditoria , que o metodo c:mun ¢ pptimo. lito nan fizefles vos:
onde fica em pé uditficuidade : ‘¢ todos os que ‘cntendem a materia ficam-
{c rindo de v0s. A A '
E que culpa tem difio a Retorica de Pomey ? ‘muita ; porqueela ¢ a
Retorica por onde efludum os que fabem mais. L porgue nam apoiita os srtos,
gue achou ne Pomey? Porque cicrevia 2 um omem donto que os fabia, ¢
¢ coizd publica ainda cntre os mefmos PP, da Companhia: e o Critico nam
tomou por afimito criticar os Autores; nias apontar e metodo. O P. Me-
neftrier Jezuita doutifimo diz muito mal de Pomey. Mas o que ¢ mais de
admirar efti nifto: que tendo os Jurnaliftas da Haye (2) criticado os Jezui-
tas das Memorias de Trenoux, dizendo que tinham perdido o bom'gofto da
-cloguencia lendo o P. Poniey ; os tais Jezuitas {e'defendem dizendo, que
nem o Leraim, nem o enfindram aos eftudantes, ¢ que julgam delc © mef-
o que o Jurnalifta (3) defte hodo: S¢ o Jurnalifu da Haya quer faber o
‘que julga dacloquencia a Socizdade de Lrevoax, leia a Retorica do P. Cyge
ne, ditada por. dois celedres Profeforés 'da Univerfidade de Parisy as fuas
Analizes de Cicere s Balbini Quafita Qratoria, Allerti de Albertis - Adio in
Eloquentia. corruptores, P. Rapin Refiexoens fobre a Elvguencia ; P. Gisbert
4 ‘ d Ay P : N Bom
(1) Fem. 1 pagitoq o (3) “Journal de Trevonx. Dezeni-

T () Mex de Mayo, ¢ Junho 1713, bro 171 3. pag. 2266,

-
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Bow goffo du Eloquericia., P.de Vois diic de pregar. Tufornié-fz em Colzgios,
os Polignais, os Nicolais s 05 Lamoignons , 05 Benoifes o 0s Chauvslins 5 05 Da-
mont y vnkesis eloquzntifinos-z emquz Colegio tantos Advogaldss famazos o taia
tos Pregadores celeives efludiram Retorica, ¢ Jentird ter fefto nma fatira,,
gite jau & vos, publica tey confutqdo, . .

- Aqui tendes, ¥r. Arlenio, que os Jezuitas mais doutos nam {o apro-
vam o que diz o Critico, masfe queixam de quc lhe digam, que lem pelo..
P. Pomey, ¢ condenam tacitamiente o Jouvency, de ter feito uma nova,
editam ainda que -aumentada, ¢ emendada. (1) E fe quercis faber que de-
feitos ,. tem , lede o famozo critico Morhot, (2) que vos dird que fomen-.
explica bem as figuras, ¢ amplificalam ; mats que nas regras que dam os ou-
tros, em lugar de as explicar bem ; embrulha, e confunde tudo; ¢ o que
diz, dc fua caza {obre achar as provas nu amplificaam , ¢ coizas lemilhan-,
tes, {fam ridicularias ; ¢ que calina a falar few faber oque fe diz, como
Raimundo Lulo. E aqui vereis a verdade, ¢ modcratiun com que falouw de~,
le o Critico, divcudo fomeite, que nam tnka nietodo, e erd ofcuro.
2 Definiz: magiftrahmentc , gue vale pouco 0gue dix o Critico futirizan-
do o5 Prégadores. L como e ifto fole definitam de Concilio, julgais que
¢ fuperfluo provalo. E ficam em pé todas as dificuidades que Promoveo o
-Critico contra ometodo comum, e efperam ainda a refpofla. Dizeis maisy
que d dois modos de prégar . um puramerte Oratorio [zim uzo de conceitosy €
J& apontando vs textos da Biblia wo fentido literal y como fex o Segneri 5 € 0
P. Bourdalove , outro uzando de conceitos tirados do fentido alegorico , que
¢ 0 deque mais [z agradam os Portuguexes, ¢ Lfpanhoes. S6 elta propozi-
fam baftava para moftrar os inteligentes, que nam jabieis que coiza ¢ Re-
torica. : i
. Men Fr. Arfenio, nam & mais quc um modo de prégar, o qual ex-
J plica Cicero por cftus palavras , decere , delectare, movzre. (1) Ifto ¢ o que
enfimiram os Gregos,.os Romanos, ¢ os mefnios SS. PP. A Retorica é
uma {0 asrcgias lam as melimas cm toda a ocaziam ; amateria ¢ que po-
de fer diferentc. £ quem nam pratica cftas regras , nam pode ciifinar ,agras
dar , e mover 5 ¢ por conféquencia nam fabe prcgar. y ;

.. -Afim como nenkuma Nalam pode mudaranatureza , € paixocns, dos
oniens , afim nenhuina pode inventar regras diferentes para excitar efas pai-
yocns, Por forfa devemos praticar aquilo, que.a experiencia moftrou fer o
unico meio de: o conlegnir, que fam as regias, que nos deixdram os anti-
gos: Quem faic delas, logo dit emt feco, € acxpericiicia o conlirma ; por-
que ninguem fica pexfuadido, quando nam ouve prégaf bem. Por ifoagra-

-—F3 S St D ii ‘ da
2 AL 1

(t) Emira, v . (3) Potyliff. tom. 1. liv. 6.¢.2.

(2) Oratoris ¢ft docere Jdeleffare, rum jimuimtis ytersium viciuria. Cice=
movere. Primum eft neceffivasis , alie-  roin Qratore,
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da tanto a todos os que fabem Ketorica o Segneri; ¢ Bourdaloue, por-
que oblerviram cftes preceitos. : e

’ Perguntdravos eu , pardque fim publicaftes efta Apologia 2 Direis ,
gue para perfuadir 2o mundo literario, que fois um_grande omem , ¢ que
o Critico ¢ um grande ignorante. E porque nam confeguiftes efte fim?
a razan ¢ porque nam bufcattes argumentos verdadeiros parao perluadir ,
siem foabeltes dar verofimilidade a ifo mefino que clereveltes. E eifaqui
tendes, que o fim de quem fala, ou efereve ¢ o perluadir @ ¢ quem nam
butca os mcios deo conleguir, nant ¢ Retorico , mas falador. O inclino
fucede nos fermoens: fe acazo o Pregador nam diz coizas verdadeiras , cla-
ras, ¢ com tal artificio , que as mcta pelos olhos , ¢ ouvidos , ninguem
faic de la perfuadido : nam osiguorantes , porque’ o nam intendéram @ nam
os doutos, porque conhecéram os feus deteitos. :

Se vos tiveleis cftudado a materia, ¢ lido os milhores autores , acha-
ricis que efta ¢ a pura verdade ; e que nam & mais regras para prégar,
do que pura orar e qualquer outramateria y ¢ achuricis que nenhum Re-
torico nem profano , nem fagrado enfinou nunca tal modo de prégar por-
conceitos. - Fts

Agoftinho Valerio, aqucle grande Cardial, ¢ Bifpo de Verona, que
floreceo nos tempos do Concilio de Trento , fendo rogado por feu ami-
go S. Carlos Borromei, para que compozefe uma Retorica Ecleziaftica ,
foi o primeiro (nam falo em Erafino) que efcreveo femilhante Retorica.
Mas que faz ele- nefta Retorica ? * No’primeiro livro moftra a necefidade
‘da eloquencia para o pulpito : dizendo que deve ferclara, agradavel, cor-
nada. Moftra os defeitos que 4 nefte -particular, e enfina a evitalos , e a.
dilatar os argumentos com os principios de Ariftoteles: indicando as fon-
tes_donde fc deévem tirar os argumentos, que fam a Efcritura , a Tradi-
fam, os Concilios , 0s PP. ctodos os milhores efcritores Ecleziafticos. No
fegundo livro trata das paixoens fegundo a doutrina de Ariftoteles, Cice-
10, ¢ S. Agoftinho, que ¢ a mefima. No terceiro trata da locufam, pro-
vando a fua neccfidade, e aconiclhando bufcar. um Meftre,, com quem fe
aprenda fundamentalmente , ler as orafocns mais eloquentes; e finalmen-
te expoemlhe tudo o que nefte particular diferam Ariftoteles , Cicero,
Quintiliano , Cornificio ; acomodando tudo &' gravidade de um miniftro
Evangelico. Ifto dife aquele grande Retorico : ifto agradou a S. Carlos,
guc nam era omem de louvar fenam coizas utilifimas : e ifto praticiram
todos os que fe feguiram defpois. E ifto mefmo 4 proporfarm diz o Cric
pico. Onde achais aqui o defeito? [

O grande Luiz de Granada Dominicano Efpanhol na {ua Retorica
Ecleziafiica , fegue os mefmos principios de Ariftoteles, Cicero, Quinti-
Jiano , acomodados a0 argumento fagrado. Efcreve com mais difuzam «que
‘Valerio , mas sfcreve com os anefmos principios. E notai que o P Ra'}jin

: : ¢
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Jezuita (1) propoem Granada aos icus Icitores, como o milhor exemplar
dos oradores fagrados. - » 0
Fr. Lourenio de Villavicencio Agoftiniano Efpanhol, no feu livro de Far-
mandis- facris concionibus nan {e afaita deftes principios. Os nolos Obfer-
vantes dizem o melmo. Er. Francifco Panigarola Bifpo de Afti Italiano §
no leo livio intitulado: O Pregador , ou Demetrio Falereo de Elocutione
&c. ou- a Llogusncia Profana Grega acomudada d Lloquencia figrada : mof-
tra que nam & outro modo de pregar. E o melmo confirma outio Cbfer-
vante iguaimente celebrado , que ¢ Fr. Diogo Stella Ei'panh()l no feu tra=
tado de Modv coricivnandéi. Lfte autor explica as coizas com mizis indivi-
duafam pelo que relpeita aos argumentos, notando os Muitos defeitos dos
Pregadores do feu tempo : ¢ diz exprefamente o que efcreve o Critico da
divizam do fermam, (2) E notai , que: Kekerman autor Ercje na fua Re-
torica Ecleziafiica, louva o ftella como um. dos wilhores Ketoricos. To-
dos eftes foram do feculo XVI em que-a Eloquencia florecia, ‘
Pafemos ao feculo XV, O P.: Gody Benedictiro , um dos omens
mais doutes , € pios do feu leculo , no livio Via ad eloquesiticn Cliwififa-
r.am confefa (3) que nam ‘4 outras regras para pr¢gar fenam as de Arifto-
teles, Ciccro, Quintiliano: e alin o pratica na fua Retorica: e nam faz
niais, que em lugar de exemplos protanos dar fagrados tirados da Efcri-
tura, ¢ Padres. ; ‘ ‘ ﬂ
E que diram nefta materia os milkores Doutores da Conipanhia de
Jezus? o mefivo que os outros; nem podiam dizer outracoiza. O P, Cauffi-
1o Jezuita ra fua Retorice confagiando trez livies & Eloguencia Ecleziafii-
ca, diz claramcnte (4) que o Pregador deve def ¢ a mocidade faber todas
as ciencias wmanas : que deve faber bem a lporia , 05 cuftames ,-¢ uros do
pait': & Teelvgia, a Efiritura , os Concilios y a Moral , ¢ 1fforia Eclesiaf-
tica. Enfinalhe os preceitos Retoricos dos eftilos , &c. (5) € provalhe tu-
do com exemplos de S. Joam Crizoflomo , que ¢ um grande Retorico.
O mefino diz ro que pertence 20s preceitos o P. Braz Gisbert Jezuita na
fua Eloguencia Crifian: (6) ¢ o P. de Foix tambem Jezuita: ¢ nam dam
outros ditames, fenam os dos Gregos, ¢ Romanos. . -
Os outros milhores autores da Companhia , .e gue tem nome cntre
os mais doutos, v. g..o P, Pelletier, Soares, Arriaga, Crelol, Maflenio,
du Cygne, Rapin, Bouhours, que efcrevem Retoricas, ou Reflexocns fo-
bre 2 Eloquencia , nam falam de coizas feparadas : masprofoem uma for-
te de regras . ¢ dizem que. fervem paratudo. Deixo de parte os feculares,
yue efcrevéram Retoricas Eclesiaflicas , como Monficur des Bords, de Bre-

: 2 te-
(1) Reflexoens jobre a Eloquenciay . (4) L.XV.p.0.951.
pag.70.¢m 4. Franc. (5) L. XV .
(zg No ¢ap. 23.¢ 37.¢ 38. ' (6) Em Francex iniprefa em Leam.
(3) Prefafanm pag. 7. 1702, TR T, L
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teville, d.u‘.}:'grry » B outios, que podia citar: os qucis todos convermn nefté,
pontoy que 4 materia ¢ a que diveruiica o Orador Sagrado do Protano,
mas nasy agiregvas, . v A ury I ;
»Temos aqui, Fr. Arfaiio , os maiores omens das Religioens Bene-
didtina , Dominic:mzl, Franciftana,, Auguftiniana , Jezuitica , ¢ do Clero
fecular, que diferam o mwelipo dos Picgadores, e Oracores, detde que i@
reflabiecco a Eloquencia. Nem todos fam Francezes , was Eipanhoes , Ita-
lianos , Fudewos, Portuguezes. E quererdes vos agora , que a vola opi-
nimn valha mais que a dos oraculos nefta materia , vencrados por todos
os quc fabem ;quc coiza ¢ Retoricay ¢ moftrar que fois lovco. Moltraime
um unico Retorico y (nam digo euwalgum preocupado, que efe vam pro
va nada ) que tenha aceitatan entre os doutos , € que-diga , que & dois
niodos de prégar, um oratorio ., outro por conceitos., que eur me Qucro
defdizer de tudo quanto dile, b ‘ \
Nem me citeis unia ou outra expozifam de S. Agoltinho no. fentis
do alegotico. lfo nam prova nada para o cazo : New o Critico ate aqui ne-
gou, que o lentidoalegorico (pota ter feu uzo 3 mas focoundena.o abuzo. Se
vos tivelcis lido os livios de S, Agoftinho, que o Critico cita ( comoera
obrigafam voli, ju que quericis criticar ) verieis que diz o melimo, que diz
© Barbadinno. T A V. ,
' Nos quatro livios de Dofrina Chrifiiana inftine eflc Santo Poutor
os Prégadorcs) Mas efpeciulinente ino quarto lhe encomenda que eftdem
a Retorica: (1) e.lhes di os miefinos tres. perceites de Cicero , dizendo’y
que fe devem explicar. em modo: tal, ut audiantur intellicentsr o libeiiter
vbedienter, (2) Enfinalhe 0 modo de o confegnir, e oseltilos. Finalmente
conclue , que nam obflante a diverfidade da materia Sagrada, e Profuna,
& Retorica mam di diferentes regras ; para uma, dogue paraoutra: cdiz,
quc nam deve o.Pregador defprezar nada do que os Melties dacloguen-
cia enfinam, porque tudo ¢ util. . ' ¢ 4 »
Lede, Fr. Arfenio, efte S. Doutor , que foi o primeiro ¢ unico,
gue tratou_efta materia entre os PP. (3) e vereis que em cada folha def
nmiente a vofa opiniam, e a’ dos vofos fequazes : ¢ que vos diz claramen-
te, que nem fabeis prégar, nem podeis entender o que o Critico diz dos
fermoens, porque yos faltam os principivs. Afim que. nefte particular tu-
do o que dideis ¢ para moftrar a vofu incapacidade: poriue. afentando na-
guele principio de todas os Retoricos , Gue . fe deve prégar como diz S
Agoftinhe , leguc-fe que os que o namn executam, nam prégam , mas fa-
Jam, ¢ muito mal. Pelo que fe quereis provar alguma cciza , deveis_pro-
var primeiro, que o que diz o Critico dos Prégadores P’ortugu,c‘zcs ¢é tallo v
fegundo , quero. que diz S. f&g'oﬁinho. ;+ ¢ todos os Retoricos-Ecleziafticos
. - ' nam
(1) L. IV. n 3, : * (3) Agoftinho Valerio na Prefafain

(2) lbid. #. 38, da fua Reiorica Eciefaftica,

$W
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nam vale nada: terceiro, que o 1o de pregar de Efpanlia, ¢ Portugal
¢ o' unico, € veadadeiro paraperiuadir. Bt quanto pam provaisTitlo nam
provais nada: ¢ fo provais que vos metefles a filar no que sam entendicis.
i * E. agora entendereis 'a 1gzam; porque o Critico ham' condenao P.
Suares:- porque-cle nam eferevia pinia condenar a Natany, mas para The n.ol:
tiar os defeitos dos Autores, eenfing a evitalos. E como o Suarés ¢ uin
dos miiihores autores da Compunhia, Gue efereveo um belo compendio de
Ketorica tirado de Ariftoteles, Cicero Quintfliano , e mui bems efctito em
Latini ; por ifo o nam-condenou.-. Cordena fins acucles, que i fazey-
€0 Cazo de-tam bom compendio, ' £ como vos que nuned o iefles ) I¢ ter-
vem do ‘Pomey, ¢ outros deimithantes emsbrulhadores. [ '
Verdade € que efe mclino Sodres tem algum deteito ;' porque no pri-
miciro livio coutunde 4 abunduaicia do Orador com wanpliticaian, N
aponta nem o tempo, nem o-Ingu daamplificakun.  Nuavdiftingue bem
as paisoens. Diz muito poucs dos coftumes Oratorios. Queréndo dur re-
gras para 4 memoria , contra a experiencia. Mas efies deteitos pode um
Fleftre facilmente advertir ¢ fupiiir., ¢ ¢ compendio tirando itto ¢ oti-
no. i) .
~O que dizeis no penultimo.paragrafo merece compaixam, 1. Cons
fundiz 0. fentido da Efcritura com o mao uzo , que dele fazem os Pregus
dores ; como fo efte dependefe -diquele. 2. Contundiz as expozifvens dos
85. PP. com os fermoens. 3. Quereis provar iflo com S, Jeronimo™,  fen-
o um-dos PP. que fulou; ¢ orov milhor: ¢ para ifto citais algumas pa-
lavras , e nam olhais para as outras obras fuas. Citais S, Gregorio Mag-
o , fem faber que em materia de cloguencia foi dos que. foube menos :
€ coni tanto ‘aleyorizar fe afaftoy dus regras dos outros PP ¢ de S. Agof-
tinho : ele melio .contefa.,;' que .cometia nniitos crros contra a Reréuica ,
© Gramatica. (1) Equem fuz ifto vam. ébom auterde Retorica: :Mas vos
Yue uam fabeis nida da Iftoria’ Litcraria, ‘e munca abrifies -0s'milhores-Jin
Vros, cntendeis que todo o mato ¢ ourcgam. Outroaficio , meu Fr. Arfe-
nio, que o criticar nam ¢ para vos, : Siad
Daqui faie a reipofla-para o que diz o Critico do P. Vicira. Ele

louva no Vicira (2) a.capacidade , 4 jiedadi: , a toutrina , a inteligeucia
das coizas politicas. Mto chama-ic Louvar, ¢ nam fatirjzar. Acrefeenta po-
rem , que fc fe splicafe a outro-cktilo, e forecele ‘em ouno feculo feria
© maior omem do mundo. Em tudo ifto o Barbadiriho fala com grande

o b R e 41 B R o S " -, ﬂ]]]o-

(1) Unde & [pfam ariem loquendi  motufue prapofitioium caflilpue fer vi-
yunnzfnmgl_ﬁwz’n»d,./i' pling- exterioris ' re’ contemno 't quia andigisin oehse
anfimuant, fervars defpext. Nam ficut menter exifiime, nt vetha cwlefits wa~
hujus quogue epifiolz - tenor enunciat, | culs Lrefusgam fub, regulis Dosatis
nom. metaci/mi collyivsemefugio , non Gregor. Pap. in Ledic. Moral,
barbarifmi_cogtufionem. denite ; Jitas 2) Lo L pag 174 .. .\
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moderafam, ¢ refpeito. Diz mais, que o Vieira feguindo o metodo mo-
dFrno d_os_ Elpanhoes fe afaltou doverdadeiro mode de prégar. E tambem
nifto, diz a verdade. - M.

O Vicira era um grande omem , ¢ fe florecefe ojeabifinaria omun-
do. Soube prégar, ¢ conlieceo™a verdade, mas num quiz prégar ,: porque
achou Portugal preocupado com os eftilos Efpanhoes , ¢ toilhe neceiario
contormur-le com eles : e porque mudou alguma coiza no eflilo de pré-
gar teve fuas perfeguifoens. Agridou em . Romu aalguns, que feguiam. as
metmis opinioens dos Efpanhoes: porque naquele tempo a Iralia tinha al-
guimas chqcupa[ocns nefta materia. Mas fe quercis faber , em que con-
ceito efti oje, que o mundo tem aberto os olhos, mandai-o perguntar. a
Floreati , ou Roma aos milhores Pregadores : La ouvi eu omelino, que
o Barha@nho conta de i, Mas vds fazeis muito mal de talar das Nafoens
Cf\h’angcn'as » onde nunca eftiveltes: ¢ de citar o Segneri , ¢ outros, que
vos nam leftes, nem podieis entender ; porque vos taltam os principios ,
a lingua, ¢ a doutrina. 3

' Einalmente dizcis, ‘que o Barbadinho afirma , que « Iforia do Fu-
turo ¢ 0 Clavis Prophetarum. O Critico nam diz tal: diz fim, que na lfio-
ria do Futuro dd o Vieira uma ideia do Clavis Prophetarum. (1) E iftoapren-
deo ele no metino Vieira, que o diz claramente na dita [ftoria , afirman-
do fer um Prologomeno da tal obra. Mas v6s com tanto que injuricis o
Barbadinho , nam importa que efcrevais calumnias. Como fe configa enga-
nar, o povo ignorante, com dizer que dezagravais a Nafam, pouco impox-
ta que fique dezacreditada a nofa Religiam, com as infinitas falfidades, que
nefta chamada Apologia efcrevettes. ;

A concluzarh ¢, que vds nam refpondeftes ao Critico 3 {o nos in-
juriaftes a nds, e a vds. Lede bem , fe o podeisfazer , o Barbadinho : (2)
eftndai bem osautores, que cita ; ¢ entam confultareis os fermonarios nio-
dernos, ¢ direis o que vos pareceni. E lede tambem o Scrutininm dottrina-
rum : & entam vereis fe o que dife o Critico dos qualificadores ¢ ver-
dade. : 1 ; -
REFLEXAM VIL 2 :
\ « Da Poezia. e 28

A Poetica temos as mefmas incoerencias da Retorica. Em lugar de

“ provar o que dcvleis, demoraivos com certas palavrinhas; e a.tribulz
a0 autur o Yue nam dife. Meun Fr. Arfenio , lembrado eftarcis , que fem-
pre na Filozofia vos adverti , que o principal pento de quem argumenta
deve fer provar a coutraditaria do que lhe negam : ¢ vos adverti muitas ve-
‘ €8 5

(1) Tom. Lpag. 169, (2) Tom, I.pag.172,
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ves - .que, fazicis. 0 contrario, Cuivivy’ que; vos tiveleis cmendado ; masves
jo que cada, yes eftais pior : porque nenhuma. deftas: Retlexoens tocais o
ponto., | o . bt seanol Nyt 1 Ol ET : / Gl
O.Critico, diz, que Camoens teye gramie engenho o ¢ fecanda imas
ginafum o ¢ paderia com efludo dexgmpenhar: o, argumenty da Epapeia , ¢ qus
naquele tempo é maravitha. quz efcrevefe, camben. (1) Diz imais, gque o Ca-
moens, tirando os defeitos qué, apontd ¢ um dos niilhores Poetas Portugueies.
(2) Vos refpondeis que.o Critico diz que, Camozis nam_vale nada : e qus’
quer tirarthe aejtimafam do milhor Pocta Portnguez. (3 Primeira calumuia.
O, Ciitico. diz gue 0 Camoens . ¢jitre muitas_hoas qualidade . teve muitos de-
feitos : (4) e -os refere tanto;no Epico, como na, Verfiticafum.:, e efta cri-
tica ¢ prudente. Vs a nada 'difto refpondeis. O Critico diz, (§) que Ca-
anoens, nos Sonctqs diz-algumas coizs mal. Vos . nam tocais ¢fte ponto.
e O Ciritico diz (6) que o Chagas cometeo mil erros fuftanciais noe
feo Poema ', ¢ cem mil nos Sonctos : e que fe ferve fempre de palayias
fem fignificado ;0 que prova com o mefimo Chagas.. Vs feni talar 5 nem
refponder 30 que devicis, contentiivos com diser , que afraze agradables
danos ¢ muito cugrafada, € le pode admitir: o,-que provais. de modo tal,
.que merece compaixam.. I e pior €,-que confefajs em outra parte (7) que
os Poctas ainda pam alcansiraia a licenfa de unirem coatraditorios. ,
¥ O Critico diz, (8 que.0, tal Efpinhol, que fez 0 Soncto ao nariz
grande ,, defpois de o terencarécido tanto, - destizera-quanto tinha dito com
a- friolgirn de -Anaz, Vs dizgis, (9) que o,Critico ham quer. dar, licenfa
aos Poctas para uzarem -de ipetboles : o que. provais, corn.alguns exems
plos. E temes outra calumpia, . Valha-ves- Deos! que nuanca aveis de ver
ngs autores o que dizem, ; mos fomeute fantalinas -, que nam exiftem fe-
nam na vofw mal yegulady, imagjingfam? Ea nam vi tal cegneira ! :
1 O Critico finalmente refata il deicitos dos Poctas Portuguezes,
nacidos da comunicatam com, 0s Efpunhoes : ¢ indica o modo de osemen- |
dar , correndo por todas as compozifocus: Elpeciaimente nota os defeitos
dos . Elogios lapidarcs, ¢ outras coizas mujto mimozas nefte Puiz. E dios
milhores ‘copfelhos, - que.apontam os bons Pozticos , para compor comacei-
10 5. ¢, goftes Vs, refpoudeis a tudo ito , que.a noticia - deltas CcOMPpoZi-
foens,nam vos. era necefaria, ¢ que o Ciitico moftra qué nam fabe qual ¢
o ifeo, eftilo. Serve-fhe a refpofta. : Pt “ir i :
. O Critico prova™ tudo quanto diz com os Meftres da. Eloquencia
antigos, ¢ modernos: ¢ (uanto, aos. Klogios Japidares padia contismar, tu-
do com os mais doutos Jezuitas, efpecialmente o P. Jonvency jezuita, que

E no
(1) Tom, 1. p.214. (2) 1oid. 218,  (6) Toam. I. pac. 218.
(3) Reflex. Apotog. pag. 4. (7) Reflex, Apol. pag. 26,

i (4) Tom. 1. pag. 215. i @8y Tom. L. pag. 133,

(5) Tom. I, pag, 208, (9) Reflex. Apol. pag. zj;. 26,
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ho Te6 Methodss doceridly 6" idifvends rae 'elcartied’ dd Jliclar's ¢ déoutres,
que ‘o’ finitam.- E - nifto nam ‘diz°muis qué o ‘qué Pprdtica toda’ 2’ Eiiropd
crudita, 'Quereis faber quanto valem efes Elogios , mandai-os a_Roma‘aos
PP Coittueti’, ¢ Ventan ;'§ae it ‘ojc ‘osilhores Retorivos -84 Conpu-
nhia: outacs PP, ‘Cordarayy ¢ Nocetiy 'que fam-osinithores Poctas'y Ou-ads
PP. Lagomarfiili ; ¢ Nicolai; -de Florenfa, que fami' os miflhore's ' Laeitioss
€ cles vos tefponderintquante valini, ‘Ou mandaitos a qualjaer'dys niitho-
res  Acadeinias- de” Italia; ou ¥ das Inferipfoens de-Paviz ;¢ ouvireis a1 rélt

POLbRsIa g TOLE LTyt BN T TR L SRR L gy
L Qomipoemt ani atitor “detcredito em Pottaral ‘nat Canoniafinn’ dos
- 88! Tariz® Gonedea') e ‘St:mis!a(y‘Koﬁkﬂ.'"d,ni;i‘T‘ﬁiggdia' Tatifa 5 el dillie ek
tetitlilo's b, s, Stanistaus AL or ) & Thiitator.” Manda<-a 'Ronra pa-
1a-abifinay os fézuitac-ttaliznos “Eles 5 quefibem maigdoque vos) oz
o titulo dchavmiv o €lenfial deftito daobra 5 que eny Giha afamd’ prinma-
ria’) roprdzeiviaduas joe e inals urificid réfeic told 4 vitac dOS"q’)'_t‘}il"oq-:
€ 1epiddtnente the Chingham Tibaddsortiey §teritn: Véde agbrafe 41b-
icia ' duy ' compdzilddn s partic (lires nedefidria env Portdgal | e Te eftério
Crit‘ié(‘)"ém'_‘apo‘ﬂ’:ar'oérx_idfcltos? 2 oo ; MK
Eanfiny a'¢ancluzam- ¢, cue a-nada‘tefpondeftes’ doqae’d Critico
difc , e provou dous deteitos - dus Pocdias & ¢ que mak éohtolado” das-vidicw-
Tarids§ yae difestes 5 concluizy(gusila mais gie ‘diz” fobreVa’ Poziih Bam me-
Yece ralpofia'y mis stobal dofprdroc Suh cle- o difelwde (0a  cabefy 5 podia ean-
eedervos Tifo de baraty i masloOcidi ¢ £ que o'dife, ¢ o pravoun’ cony os hii-
Thores autores’s ‘¢ 6-podia winda contiprhar ‘com os’ mais doutds da’ Cempa-
nhia , como o P. Rapin, e-outrosy ¢ geralmente com todos s 'inteligen-
tes da nateria, quefeguem s melias opinioerts:Ele ‘nam ez mdis ,quc
Suelltar nds compozifocns Portuguerastos deicitos, que ‘o8 Meftres' dit at-
¢ mantam evitir I ediz quanto vafta para 1¢ evitarem., B nifto nretimo fe
mioftia & vofu-louCubiy de condenar conio’ coizi fua' o que dizcin todos ds
Meftres. e : #u ey L
Verdade ¢, que confela ram ter mmita uoticia-dos Poetas -Portu-
ruezes : s tem a queldatta para moltrar ‘os feus’ deteitostife’ fabe:pertei-
‘tamente as regras da Poczin, que ¢ o que vOs nam fhbeis/, coriigniotrals
em tudo o-yuc dizcis , cfpecialmente’ na cenfurisgue fazeiy 26-8onerd,
que cle aproyou, ent que dizeis coizas bem' indiminl Biafing concluimos
nds tambem: com outra refpofta femithante : Que ianidigo mais”y porgue
nam dcov falar com #m omen , gz nam entende @ miteria, g
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sy, el i an A vy Ry WWHRE 3 P 2 3 :
: Uidava cu.,. que na, Logica, difeleis algama coiza , que vicle mais &
1 propolito 5 vilto tersos dado miihores, ditalues gue, oscomuns, quan-

do-vos:ditei, efbid muceria : mas vejo gue aqui faluis pior,, do .que nis ou-
tras , bam opftante o fulay tyn maboglis, . - b oo, e Y

¥ o - Primeirapeute ~dyvigdis, f 0, que . diz o.Critico dg Iftoria’ Filozo-
fica é verdade, Eonifto mokfais.a yoly grande igugrapcia yo, que perecits
<ce a cfta profifam, Petpois diziis que dali nam (3 tira nada. .Iﬁum‘ﬁ; tira para
vosy quenam fibeis-ogae $Necefiio paiaas cicaniizs: s tira-1e para os gus
Lros , que guereny; faber com, tundameiito o quecttudam,, ¢ com ito querem
re(ponder s falfidades s.ques Peripatericos, como vOs ; dizen neltus miterias,

E. tambem -cony ilto e mofira quc a  Kilosoda, moderna que-yos, cealu-

1dis, {0i ; € & adtuglmensa abrafida, por snuiios omens gram_ics -y, ey 1o
gem. condenados spelu-Igreja, ¢ lem que vinguens lhe, chame poacy fzga-
Tos e Fdrann . vuatig aninG v | ) A3
sConkelais,y qus-ayFiloxafiy, Baperinental & digna deglianfom: ¢ lo-
g0 acrecentiis , que 1 Lxpeiimental, pan  deitspe 0 fitlema, Pexipateticos
;i‘l.ﬁquc' profus.cdgis para: gl §iluvuj o Aparfon g, baianfgs pd @ \pziar o
-ar wque. pavabem, fe deyia, «f“’i"?: Aexpeicusta, juinto @ Jad oadz 0 ar i
tem wiftura de papates.y ¢ Exdlifoens , aus Frcilmente patzm cgizar efe pes
z0.. Que;bela: yrafis, meu-Fro; Artenio ! Eftiveltes -vos algum dia junto dz
T.uag -para,fubm‘cs.fc tem, vapores ». exhalafoeps,, € atmwopstern? Oﬁ::ll1cdiil\
tes ja .a altura do: arg pati faber de cheprate afaua? creio que nam. . Pois
quundo.de L vierdes, “f}darcmos;cu;u,m wgte ponto. L, ey 43
> .+ . Por agoru §0 vos digo, que @ Lug ¢ um corpo como 2 terra, folido
ie opaco, cheio de vales ¢ montes muis altos que os, nolos , como, conte-
£ o Keplero ,:(1) Monfigur .dg, la Hire , (2) o P. Ricciolli Jezuita (3) e
0 P. Regnault tambem Jezuita., (4},,13;4\1?6(}@& Caflini. vio. nela monte
wque hé pareceo for mais  des tiez legous de aleuga., (§) ¢ tem atmostera
dfeativdl o) ndm 0, fahemos aindagyie, 0, pademys fifpgitar » viltp eftar ex-
-polta sos. fuios-do Sol..Se! e ar ap sedor,, :pem menos o fabewias. ;Mas ug-
«d diffo tem, parentefco gm0, pezo_do arunclie 1ol glpbp > Provado
“com tantus cxperiencias , que, 05 meinos PP, da Companhia jmais doutos,
-¢! efpeaialmente 0 ditp. Regnauly iz fer coiza, grideyte, ,Mas ifto, per-
zionioll owing o -suiigeeen ormormd zelin Wl oaniud et da il Aence
i Y Toi oty o Sidest0uie ioniinc: o 0 (4 Eribretigrs SPhyfetom IV, pag.
5 o(2)Memeojres.de PAcadéntie, 1706 P (PP O
pagafio. - . .o : (5) Mémaires de U Acadéiiie 174
(3) dimageftiy tom 1.1. 4. p. 208, . - pag. 405. Hifioirg -dg R Acad. p 8.
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tence % Fizica, onde moftraremos a corupatibilidade-das ditas propozifvens.
Confelais , que guanta diz'o Critico: dv Sologifno ¢ ja velho , ¢ que o
diz 0o P. Arriaga. Aquitemos outra falfidade , ¢ calumpnia : -porque o P. Ar-
riaga nam diz a feifta parte do que'dizo Critico , ¢ fala {6 de uma materia,Con-
fefais, que. as biloxofizs Portuguezas andam cheias de muitas quefioens', que
Je podian emitir,” Pergunto agora, fe ¢ ca-velhio o que diz o ‘Ctitico, ¢ to-
dos o fabcm ,. para quc fazem'v contrario? Se o tazem por malieix; . fam
coitdenaveid: fe por’ inadvertencia’y .devem-fe ‘avizar paraque (e “emendem.
E cmamhos os cazos deyviam agradecer do Critico', ‘0 ‘entinarlhes:o verda-
eiro caminho de fozofar.” O'éerta’ ¢, ‘Gué'ifd jue v6s ‘chamais: velho, ¢
aqui tam novo, nam i nas Univertidades i mas aindainés conventos,” da
Corte que geralmente' quali todos fazem o contrario ; e fc efcandalizam quan-
do Ihes dizem o que dviza- o Critico: cdinoen véjo neftes nolos Religio-
z0s. “As ditputas todés os dias. créeem nos Uriiverfuis, Smais, Propozifoens,
Silogifinos , &, ¢ a Logica que 'fe devia @iiur nam® e enfina: *-L o0
' O Critico dizy /() gue-siam’ i difeun fo yue perficada y que nam feja en
virtude de um Silog:find : mas ghe dagui mam 'fe Jegue , que fem a noticia difs
timta-do Stlegifwos nain Jepofi explicar -bem. O que- prova - com:o exemplo
do maftigar. Vs dizcis, que o Critico umas vezes aprova , outras. condena o
Silogrfino. Qutra calumuia. Valhate: Deus “para orhem ; .que nunca is-de
Jer os periodos inteiros ; 'mas trondados ! - FLSLp o vt
O ritico falande do que os meftres experimentam nos eftudantesdiz,
2) quefe diferem a’dm defres | que o raie ¢ final do vinho pelos: termys co-
muns , logo' entende : fe pelos termos Filogeficos, que com dificaldade enten-
#e, Vs feparando a propozifam do contexto , dizeis que o exeniplo ¢ uma
frioleira ; pois fe talirem @ wm rapaz em latim , nam entenderd ainda que
@ fraze fcja “clara. “E’ temos ‘outra calinia. Meu -P. o Critico no meiimo pa-
¥agraie diz ambas ascoizdsy e vds ‘pam -devieis feparar uma propozifam do
contexto para’'o’caiumniar. O Critico condend o que fe diz no Priori, €
Pyfieriori da Logita: e elta nam fe explica aos. rufticos, e idiotas, masa
Filozofos principizntes. -Onde tudo o que: dizeis ¢ uma mera parvoice , co-
'mo fodc ver-quem ler o'dito ‘paragrato. - 3 5, =
“ = O Critico defde a’pig. 308, cxplica cum titulo exprefo a Idéin da
Lingica , que pode fer util ;" enfiiards 'de que- nace ‘anecefidade. da Logica:
como fe- adquirenm ‘os conheciménto: ‘dando @ divizamn dasideias, relativa-
‘menteavs trez objetos’, Medos , Subjtuncias, e Relafoens : explicando o que
fignitcam eftas  trez’vozes: explicando a diverfidade dos conhecimentos , ef
peciahiente- dos Univerlais'y a/diverfidde dos! Juizosy # natureza dorKacio-
~cinio. Daqui pafa as cavzas_dos ndlos crros, ¢ as explica em breve. Defpois
43 0 'metodo Ut los " evitiir; expondo as priucipais”leis do metédo’ Amaliti-
€0, e Sintetico; e 0 modo_ de-difputar. B alinh em’ poiicas palavias’ diz a
pd ¢ WEELET L S ARAVHLMA LG e 7 £ ifubftan-
1) Tonr: 1px249,°% 100 L (2) Tomn, 3. pdgsag3 i st (4o
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fubftancia-das milhores Logicas, cuin u ordem que dlve paretco mais na-
tural : ¢ mfto emprega 3o. paragrafosjbons. -Vos copiando as feis regras,
em que trata- do, metodo Amalitico, dizeis ‘exprefamente , gue ¢ omem pro-
metendo dar uma idea da baa Logica, nam-diz mais que as ditas quatro pa-
Javras. Pode aver calumnia, temeridade, ¢ dezaforo femilhante! ( ¢ pala-
vra-vola.) E fofre-fe no mundo tal modo de eierever, ¢ culummiar , fem
aver quem vos caftigue por {femilhante temeridade! E nam quereis que os
nofos- PP. digam - que fois um ignorante prezumiido fcm o minimo funda-
mento; ¢ que na Rchgiam-Scraﬁca nunca fc cofluniou, inventar mentjras
para criticar os Efcritores?  ~ 3T s ,

Aquclas gnatro leis, que o autor indica em poucas palavras, nam fe
didtam afim aos eftudantes ; mas cada uma delas {c¢ explica, c¢-prova com
eyemplos , comio fc pode ver mas Logicas modernas, principaimente de
Brefcia , Soria,. Corfini, que nam fam, Janfeniftas, ¢ tratam ifto com difu-
zam. . Mas nam quero agora perder o meu. tempo , enfinando-vos 0 que nam
fabeis: [0 vos digo, que lendo efta vofu reflexam ; o que tiro ¢, que ad-
mitiz a verdade de tudo quanto_ diz o Barbadinho: mas que para dezifogar
a vofa raiva, e inve}a , no melimo tempo o injuriais com manitefta calum-
nja, fem advertir que vos condcnais a v0s mefmo. :

REFLEXAM IX
- 7 Da Metaﬁ(iqn.

Endo o Critico moftrado evidentemente a inutilidade, e impertinen-
> cia da Metafizica vulgar, e oprejuizo que fazem os que demoram a
‘mocidade’ com femilhantes arengas ; vds patando por tudo ifto com grande
dezembaralo fem-refponder uma {0 paluvra, fomcente reparais em yuatro
coizas: Primeira, que diga que a Metafizica ¢ inlcparavel da Logica, e Fi-
zica. Segunda, que critique o Keijoo. Terceira, que critique as formas dif-
tintas. Quarta, que critique 0satus primeiros: proxXimos , € remotos. E con-
«cluiz dizendo, que, o mdis , que Je l¢ na carta, nem prova contra os eftu-
dos da Metafixgea 5 nem impugna os priseipios Arifiotelicos. Ifto fim, que ¢’
um. novo, modo de criticar. 5 ‘
-, Vés nam refpondeis a.nada do que o Critico diz contra os defeitos *
da Metahizica ; Jogo tem razam o Critico no que diz, ¢ vés nenhuma cm
.0 concordar : muito mnais, porque confefais no fim , que neflas materias &
muita quefam impertinente, E -querchamais aifto 2 criticar’ a carta da-Me-
tafizica ? a ifto chamiam todos nam refponder, nem provar coiza alguina : an-
‘tes fazer-fe ridiculo.. Se.querjeis, copcluir algwma coiza devieis moftrar, gue
_ou- Ygue Az, o Critico dos Meisfizicos orlgures era falfo, ox que [o affim fe
-dewja tratar'a Metafizicd ; ¢ duc aguela ciencia afin bratada era utiiifmd,
Em quanto num provais ifio, navi provais ,‘ﬂ‘,‘d‘a_. das

.
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Mas:que tidicularias ham diz2is o cada umavidas ditas quatro ' mo-
tas? Na primeiva-definiz, ‘que todas us: coizas deflemundo fe podem .tra-
tar dedaixo-do titlo de Metahzica :'mas’ queiftor sam ithpede ;i que g po-
{am wratareltas pdrtes do* Buee "feparadas , ¢ divididas enbvarids roavesids,
Quc.grofu‘ndo‘ pentamencs ium: te diz coizd millior ! Mus que tiramos nos
daqui contra o que diz o Critico? iflo deixo cu’'a confiderafam -dus 'que’le-
rem ambus as coitasy as Cartas, ¢ as Reflevoens.: P i s
++ - Vamos a tegunda. Diveis , ‘que « maior culpa, que o Critico -di ao Fei-
jor €, porgue nvs feus,livros f¢ aproveiton do que traxian os eatros. 'Temos ou-
tra calumnia. O Critico tala do Feijoo nos trez ultimos parugratos da fui
cafta’; 'Q)"c‘ nettes ) éiee ulthinos pdragratos nam fo achara tal proposifam
com:o ‘efta. O Criticu refponde uosque-em Portugal didiam , que’ ningaem
podia fer douto em-Critica, e Filezota Moderna, fem ter lido- o Feijoo:
e prova que ilto ¢ uma faltidade. Confela porenty gue o Feijov ‘tem niuita
ot bot , mas gue ' alyuma corga’y gz nia Vizica dis nrenosnid ¢ que tiroi
das Cole foeis das Acallemiiis Regias. Mas adeerte, que nifo'mefino tent mui-
ta coiza’mi; ¢ que pelo mwenos ¢ inttil w um Filozote!, * dos outres pode [t
util. - Eounde fe achx aqui a propozifum, que dizeis? Y,

- Mus vos como pofais meter a facada , ¢ injurfar o'Birbadinlio ,mam
fc vos di, de que feja calumniozunente: E nam yedes, que todos fc rivin
dc vOs ; porque o Critico nam condena quéin-ic Yerve dos outros autores,
antes aconfclha alcitura deles todos os inftantes; e mil vezes reiponde ao
feu amigo , que oque diz num ¢ de fua‘caza, mas dos milhores autores,
de quem o titou: e nas ocazioens neccfarias até cita nas notas os palos ori-
ginais. Tal ¢ a voli‘cegueira, que ncm iitd vedes. LErrph "

Mas cu ji entendo porque incaixaftes-aqui ‘o Feijoo : foi para dizer,
que ele num condenuva  Niuguem' pelos fEus-nomes ; ‘¢ inveir novanieate
por efte priutipio contra o Critico. Mas quem 'vos podericrer? O Feijoo
nomein nas fuas obras todos os autores quc ‘critick’, antigos, ¢ modernos.
T porque momiou wlguns Religiozos; como a'Savonarola, teve perfigui-
foens tertiveis; ¢ 10i neccfario que tefpondefe com apologias. - Porque nas
Elpanhas ainda nam fe intruduzio a Critica, ¢ 'muitos que t1am ‘entendem
bem as'Mnaterias, chamain as-criticas fitiras, como 2 do' Barbadinhoy ¢is
fatiras, criticas, como a cfta vofa. Aomajs que -dizeis da eftinfafam ‘daiobry,
am quero refponder , porque * relposde 'pelo Critico ‘teda Lisbon’,alem de
‘outros ‘Reinos eftranteiros. - O Anditlig S0

‘Diz 6°Critico, ' que ‘queth tein boa Lidgrea , nitm tem' wecsfidade do
Feijov’, para aprender 4 difcorrer -bem. Dixcis 'vés s - Comd” e 'n Logica fofe
wm’ conglobado e tddas ‘a5 coizas ! ‘Meu 'Fr. Arfenio [ flto £ nam Taber-cit-
tender o'Gue di7°% Barbadinho. ‘Ere” nam diz’ qire "aLogica feja globb deil-
Yorias, como ¥ds'dizeis : diz que a’Logica; ou boa ‘razdm ‘aplicadaa qual-

; : : ' - v b - . —guer
(x) Tom. 2.pag.17.18. 19
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guer materia’y firk othefind’ que o . eijod; € pode: fer” que milhor , por-
que o Feijoo ‘erron e muitas coizas fubftanciais;.© = gRELEN
1 mMas . que | importa ueo. Critico nomcie as peloas , fe fala fomente
doscfludos, € fala. ¢om refpeital dos mortos e-vivos?  Sem duvida gue-
ricis que fizefe o que fez wim certo moderno, que louvou todus Os aptores;
winda queles; que nem menos fedeviam nowiar: ¢ € me achei prezen-
% k varios difcurfos ; que fizcram os doutos , principalncite Eftrangeiross
que- eftalavam cony rizo. - . ) £ ou 8 NI
-ib ot Poranyiew da, veio que o’ Critico fez. mal. Devix abftrair a razum . de
crrosy de livigs , dermudos metodesidnigenzre 1 defpois difo abftyair a razam
de -autor’, ¢ reduzila ao geweroifumo de futileza. por mcio das. precizoens
formiis: ¢ redvzila ao efiado ; emque o Chagas poz aquele pe pequenoda
Dama , que era necefaria vima & particular para o conhecer. lito potto,
-etitregar’ eftus’ ruzvens genericas a0 fnce dayazam , ¢ pedirihe: que as defli-
Fatereny win’ lansbigue’ sbemy wietatizico’y parw produzirem a‘vazam fuma de
miztodo: e imprimir cotaiietta sazam sgenerica de Metodo; que fem davi-
-da ferit -vng divro utiliitmelpiva a retormados eftudos. ]

Nu terceira comefuis 'com wma: falfidade ;- dizendo que defpois da
Critica, gue ¢ Barbadinho fuz 'wo Feijoo, /2 fegae uma grandz repreenjant,
que dibaos Peripateticos fibré o asisitivem as foruas difiineas. Mo ¢ talto < po¥a
«que delpois ' da eririca do Feijoo mem- fe fegue nada’na dita carta. Mas vds
“clereveftos ifto de noite. - Poreny & vofu critica refponderei na "Teologia , por-
Quecvai incluida na terceira Reflexan. - ‘

" Vamos i quaita not. Fazeis aqui am longo difcurfo, condenandoo
autor deter criticado .0s atos priniciros praxiinig, , € remoios - € provais lur-
-gumente’ que cins palavras fim nuito clavas: Meu Po o Critico noftra cu-
itender maice bem. tflas prlavias: o que nam quer entender € 2 arenga, que
jcom clas: (¢ forma na Fizicay e Merafiziea. E' tem razam; porque os mel
siios- - Peripateticos nwis duvtos dizem que ¢ uma embrulhada terrivel. Mas
«emos-hoogues sefiexaw. feja leve , gue vem ader ifto paia as infinitas coi-
zas de lubftantia, quc o autor critica nos Metatiicos 2 Por ventura € cite to-
o o arzuniento dacinta ? Bem fe vé Jugo, ‘quervds dormicis , quando ef-
-Creveftes ifto, ou que num flabics como divieis criticar. ¥ o

" REFLEXAM X

4.5 P

Da Fiyica.

Uidava en 5 que vos pafifeca Fizica fem falar nela; Mas ainda ‘que nam

- o teuhais nada que dizer, como feve ; contudo (enipre quercis afranhar
o Critico. Defde o principio moflrais a yofa ignorancia Filozofica dizendo,
gue J¢ pode confervar a Fizica experimental com a Ariftotelica 5 porque as exe
TE b TR L periins
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periencias nam defitoem o fiffema ar.,.oteuco. Meu Fr. Axfenio’; -unir cftas
duas coizas ¢ unir dois centraditorios. Em primeiro’ lugar-vés nam cnten-
deis que. coiza ¢ Fizica cxperimental , porqne confundiz -4 pratica toma e
peculafam. Sc tiveleis: [ido,, e entendido bem o Barbadidho, (1) verieis e
tam que coiza era Fizica: Vet e ' : ‘ '
A Fizicd compreende duas partes: uma fforica, que refere todos
os fenonienos, ¢ os inftrumentos , com que fe detcobriram : &, outia ¢ Dif-
curfiva , que ¢ a Ciencia, que examiua a natureza do corpo-mediante.0s
efeitos que vemos, Para ifto ¢ nccefaria a Matematica , cemo provano di-
to lugar o Bardinho. Deforte que o Fizico moderno para cxplicar qualquer
tenomeno, {6 fe ferve dosprincipios da Matcmatica ; que fam eyidentes, o
para milhor dizer, com as leis do movimento explica todos ‘os feonienos.

Dagqui faie por legitima confequencia, que um Fizico moderno nam
pode ‘admittir ofiftema Ariftotelico. Explicome. com alguns exeiplos. Pri-
meiro : Pafando o raio da luz obliqguameute de um meio mais raro para ou-
tro mais dento, v.g. doar para a agowr, ou pelo contrario ,-nam profegue
por linha direita ; mas ou fe inclida, ou fe afafta da perpendicular. Umn ob-
jccto vifto por uma lénte parece muito maior , c. os rajos | vizudis fazem
maior angulo na retina. O Prifma de criftal fepara fempre os finco, ou fe-
te ‘raios de diferentes cores, de que fe tormaaluz ; o que admitem todus 2
:Academias. Um moderno prova aqui cvidentemente que a.luz € .corpos,
porque encontrando outro reflete , ou fe refringe ; oque nam, faria letole
qualidade. O Peripatetico, que chama i luz qualidade, ifto ¢, nam corpo,
nam pode explicar eftes fenomenos. /
> Segundo : Um vidro verde pizado ¢ branco. A pedra negra pizada
faz-fe branca. A pedra ruftica a lizada toma outra cor. O pauo encarnado mo-
thado parece mais efcuro, &c. O moderno, que confefa que-aduz é-um
corpo , refponde, que mudada a fuperficie do corpo, ou-ocupada com. a
agoa , deve a luz refletir diferentemente para os olhos , . produzir diferente
fenfafam neles, que ¢ o mefimo que diterente ' cor. Ariftotelico pam diz,
nem pode dizer nada, : :

'T'erceiro : A agoa, .o vinho, ¢ a mefina tinta bem batidas com um
pao fazem uma efcuma branca : a agoa com o fabam faz a mefima- efcu-
1ma. Aquela brancura nam é fonho, ¢ coiza que exifte, ¢ que todos vem,
¢ dura baflante tempo, Contudo destazendo-% a'elcuma, tornam aqucles
torpos a adquirir a fna antiga cor. Daqui fegue-fc que a cor nam ¢ uma
qualidade diftinta ; mas que da parte doobjeto ¢ a diverfa configurafam da
matéria, ¢ adiverfa modificalam dalnz: e da parte da potencia a diverla
atefam prodazida hos othos: Ela vai pelos ares acor: Peripatetica. ” »

Quarto: Um corpo odoritero , v. g ‘'uma roza & proporfam que per-
de o cheiro, perde tambem o corpo; ¢ fe vai fecando. Daqui tira o inoder-

B L
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1)
no, que o cheird fam as particulas que .fe exalam do corpo odorifers ; ¢
ferem as membranas intcriores do nariz : € por confequencia que nam
qualidade Peripatetica,

Quinto: A luz refletindo dos corpos para os othos , (a que chamam
efpecics vizuais) fegundo a diverfa configurafam do umor wiftalino, repre<
zenta o objeto maior , ou menor na retina: como fe ve 10s Pre.sbl,tas. , @
Miopes. As qualidades nam tem contato com O COrpo, ou quantitade : lo-
go as cfpecies imprenfas nam fam qualidades Perjpateticas, mas umi e
po guanto, que ¢é aluz :

Sexto: Os animais, como moftra a Anatomia, vivem cm quanto 6
fangue perfeitamente circula no corpo; (eifto confirma o Critico na fua
carta da Medicina com o exemplo de Bocrhaave ) o fangue circula em
quanto nam fe coagila, ou rarcfaz extremamentc, ou ¢m quanto fe nam
rompe algum vazo necclario para confervar a maquina. A'alma mt:chgcsll-
tc nam fabe nada difto que pafa no corpo: € afim nam ¢ 2 que faz clte
fenomeno. Daqui tira o Moderno , que o que anima 0s viventes nam &
a alma inteligentc, mas o dito fangue. E la vai pclos arcs 2 alima mfon.-‘
maatc , ¢ complente da materia, a forma cadaverica , € outras deftas rt~
dicularias.

Setimo : Todos os animais, iem excetuar oomein, naccm do ovo,
como moftram as oblervafoens dos famozos Lecuwenock , ¢ outros LOr
go nam 4 tal femente que fe corrompa , pard {e lhe introduzir 2 {erma
de omem, como di2em os Peripateticos. : e

Oitavo : A pafta, que fe cria cntre os dentes, dizem Os Peripateti-
cos, quec tem fuamateria e forma particular. Os modernos moftram com
o microfcopio , que nam ¢ outra coiza mais que uma congerie de bichi-
nhos: ¢ ja temos que nam & tal forma Peripatetica. =

Nono : Um animal metido em um almofariz , ¢ pfzado quo}ndlnna-

meute , reduz-{ec a polme, ¢ lignido. O trigo pizado faz-fe em farinha , ¢
fc defpois de feito em pani feco fe torna a pizar , terna outra v6z a fer
farinha. O almefariz nam tem virtude de produzir novas formias : ¢ 1}ada
ali fe produzio de novo. Contudo o polnic nam ¢ animal , nem & farinha
¢ trigo, ou pam. Logo a diverfa modificafam da matciiz ¢, a que faz um
novo compofto, E Ia vai regeitada a forma lubftancial Ariflotelica.
: Decimo : O ferro , e afo, conforme dizem os Peripateticos , tem
duas formas fubftanciais diferentes. Contudo os modernos do ferro for-
mam afo fem produzir nada de novo. Com que nam & tal forma Peripa-
tetica. ' j _

Deixo mil outras experiencias, que prevam que ‘o fiftema moderno
mam fe pode miir com o Peripatetico. Eftas baftam para moftrar a falfis
dade da vofa propozifam : (1) que¢ m'ﬂdi; que fiue Agea pela tefla , 1am

)
(1) Refles. Apol. pag, 27,

~



(42)

de provear ', gae efus experiencias deproem o fiflema Ariffotelicd 1 (1) que tor
dos os infitumentos.da Mecanica nam desfazen o fiflema de Arifioteles , nem
ate aqut fe pode provar. Nam o provam piranods, pois nam fabeis nem i
‘tema ‘moderno , nen mecanico , nem: coiza alguma deftas. Mas para aque-
les-que o entendem ¢ ifto verdade tam certa, quc ate os melmos jezuitas
modernos, que nam obftante a proibifam do feu Geral, fe rezolveram 2
efcrever Filozofia moderna’, moitram evidentemente que os. fiftemas -fum
incompativeis, como o P Caftel , e Regnaule, alem de outros. E quans
do abrafam o fiftema moderno, logo regeitam o Peripatctico. .
! Nem pode fer de ountra’forte: porque o fiftema moderno. nam con-
fifte na iftoria das experiencias, como vOs fupondes: (¢ ainda nefc cazcas
niilhores experiencias nam fe podiam explicar no fiftema Ariftotclico ) core’
fifte fim nos principiog, que fe abrafam para asexplicar. X como os prin-
cipios dos milhores modernos fejum .as leis do movimento , com a$ quais
explicam tudo: fegue-fe , que para darem razam de cada fenomeno , de-
vem explicar como a materia- movida localmente afim , ou afim, pofapro-
duzir o tal fcnomeno. Os Peripateticos nam explicam nada por movimen-
to de produfani. Logo-quem.abrafa.o fiftema. moderno ., nam. podc abree
far o Ariftotelico, que ¢ diametralmente contrario. Se vés loubefeis bem ,
e coiza fignifica efla ‘palavra fffenia ; nam. dircis,-que as experiencias ,
¢ juftrumentes cram o fiftema moderno: ¢ confeguintemente . que eftc era
compativel com' o Peripatetico. AT {10t

. Dizeis mais , que o fifiema de Cartesio d muitos. feculos gus morseo.:
"€ que os Efpanhoes -que tem o juixo em feu lugar., proibiram s livros de-
ley ¢ o5 manddram fepultar na cova do defpreso. (2) Nifto mefmo tornais
a2 moftrar a: vofa ignorancia. O Cartczio. morreo em 1650. ¢ ainda queos
Jezuiras em Franfa, Flandres lhe foram contrarios , efes mefnios Jezuitas
o fim do feculopafado, ¢ no prezente o -abiafam em Franfa, e Flandres,
€ ojc muitos Religiozos o defendem.

O fiftema de Cartezio nam ¢ o fiftema moderno ,. que inculca o Cri-
tico ; mas outro diterente. O fiftema de Cartezio cenfifte na ipotezi , que
.fcz para as experiencias. O- fervirfe delas, cexplicalas poroutre imodo, fi-
zeram no mefmo - tempo o Galilei ; o Bacon de- Verulamio ; o Merfeno 4
© Gazendo , ‘e 1xil outros femn dependencia: de - Cartezio. O fiftema que.in-
culca o Critico ¢ o fiftema cxperimental do Galilei, reformado pelo Ne-
wton. Mas como vds nam fabeis nada difto, tenho uccefidade de vos cf-
tar enfinando’ todos os inftantes, como a umacriani, quc comefa a apren-
der, pr ,

“. 0 ¢omum.dos Efpanhoes nam faz autoridade em materia de Filozo-
fia, porque feguemy os mefios .prejuizos dos Portuguczes. . Mas os: Efpa-
mhoes, -que tem o juize em- ferclugar y fundiram em Sevilha, e Madrid duas

: ) Aca-
(1) Ibid. pag.32. ° (2) Reflex, Apolog. pag. 33-
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-Academias de - Fizica -experimental , ¢ wicdigina., fegunda o eftilo das de
Franfa ,. para:introduzirem no reino a boa Kilozofia, ¢ deitaram, abaixoas
:parvoices da Ariftotclica , como-confefa 0 vofo mefmo, oraculo Feijoo, no.
7..tomo-filando- da Medicina. E dai-lhe. tempo, que vos vercis que os Eif
-panhoes., ‘\quc . {fam os-unicos que faltam , -abririm. deforte 0solhos/, queda
. Ariftotelica :npam f{¢ euvird mais quc o nome. \

‘Kalais em Platam , Epicaro ., Anasagoras , Empedocles 5 e aeftes
uniz os Chimices. Pode aver confianfa femilhante ! querer falar paiftoria da
antiga :Filozofia um, omem, -que sem a0 menos ouvio dizer que avia tal
iftoria no mundo ! O milhor efti em unires os Climicos , que florecéram
-0 X VI ¢ XVII fcculo, coni 0s ‘Antigos:-e cuidares que- tendes exauri-
do .todos os filtemas , quando. ncm-menos nomeafles a quinquagezima
parte. ‘

Finalmenre concluiz decretoriamente, gque examinados todss os Jiffe-
mas y veio-fe a concluir que o de Arifloteles concordava nmais com os dogmas
da Relgéam. Mceu Fi. Arlenio , os que concluiram ifo foram os que fa-
biamn tanto como wvds : porque os+SS. PP. concluiram o -contrario ;- que
nam avia fiftema mais contrario 4 Rsligiani , que o de Ariftoteles : c.0
mefmo concluio no feculo (pafado o famozo  Conringio , que foi o mais
apaivonado por Ariftotcles, (1) Sabei que os PP. antigos reproviram to-
-dos os fittenias “inteiros , ‘por- conlkecerém-que continham muitos erros : €
rde todos , a faber dos Platonicos, Stoicos, Ariltotelicos, Egipcios , Pita-
goricos , &c. tiriram o que entendéram mithor , ¢ que. {eipodia. unir:cam
a‘Religiam : mas. efpecialmente reproviram o fifteina de Ariftoteles , por
defender tres crros , que deitroem o principal fundamento. da, nofa -Reli-
giam. ‘Porquc Ariftoteles wegon a-Providencia Diviva 5 afirmon que o mun-
do era eterno e quz a noja alma era wmortal. E-por cauza -deftes, tres er-
ros. todus os 1milhores 'PP. dos primeiros feis feculos inveltam’ contra ele,
-como Juftino ,Clemente Alexandrino , ‘Ladtancio , Atanazio , Bazilio ,Ma-
-gno , ‘Gregorio Nileno, ¢ Nazianzeno , . Epitanio , .:Ambrozio, Crifeftomo ,
Jeronimo , Agotlinho, Teodoreto, ¢ outros muitos. Lede ‘o famozo .Lau-
noio , ‘autor catoiico,. Fraacez, que traz todas asautoridades por extenfo,
-e relata todos 0s crros de Ariftoteles contrarios i nofa Religiam. (2)

E ‘por efta mefma razam agradou (mais Platam aos-primeiros PP.
Forquc tinha menos;crros. ‘E fe ao defpois os niodernos no Xil. e XL
{eculo introduzirnm Ariftetcles, nem por ifo introduziram o fiftema ;5 'mas
as opinioeus feparadas. E .0s que quizeram ao defpois introduzir .0 verda-
deiro fiftema tirado das fuas obras, como o Pomponacio , Cremoniro,.
«Cezalvino, e outros, carram ‘em-muitos crros, e foram conderiades pclo
-Couwcilio Laterauente. Vede fe concorda ifto com o que vds . dizeis. .

WK : . ) : T i S Liee
(1) Conringiana, A
(2) De varia fortuna Arifiotelis in ScholisiParifienfibus 3 641,85 2«
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Lede ¢om atenfam o Critico?jv)crcfs que as obras de Ariftoteles
foram queimadas por ordem do Concilio Senonenfe no ano 12¢9. pelas ere-
zias que produziam. E que por alguns feculos foram proibidas pelos Papas:
mas como ifto vos nam ferve , por ifo oocultais para poder columniar.

‘Dizeis mais, que fendo necefaria a Matematica para a Fizica, fica
muito mais dificultozo o eftudo da' Filozofia. Se vds o nam-entendecis,
‘porque nam fabeis que coiza ¢ Matematica, que culpa tem difo o Criti-
€0, que o cxplica muito bem ; (1) e nos recinos Eftrangeiros o entendem,
onde a Filozofia por aquele cftilo fe acaba em dois anos , ¢ fabem mais
do quec vos.

A outra reflexam, de que o Critico por toda a parte inculca a Geo-
grafia, tambem ¢ vofa, ifto ¢, fa//a. O Critico inculca o taleftudo, on-
de ¢ neceflario, ¢ onde o inculcam todos os omens grandes, que tratiram
a dita materia. Mas como vés neftas coizas nam fois juiz competente ,
apela ele para os que entendem as faculdades.

Finalmente concluiz efta faimoza critica dizendo , que fe o Jezuita
dife , que pofta a cxperiencia da agoa introduzida na bola de bronze ja
cheias de agoa , 1a pelos ares toda a fua Filozofia'; era ignorante, ou ma-
liciozo : porque ifto nam obfta a nenhum degma Ariftotclico : ¢ bafiaque
o diga yo.

Explicaime vés no fiftema Ariftotelico por meio dasquatro qualida-
des a dita experiencia. Certamente com os principios de Ariftotcles nunca
a explicareis : logo dife bem o Jezuita, que a fua Filozofia nam fervia pa-
ra cftas experiencias. Para o ar eftar nos vacvos das particulas da agoa,
¢ necefario que a agoa confte de particulas de figura particular, que o po-
Jdam receber : ¢ necefario que o ar feja precizo entre efas particulas : é
necefario que o ar fe pofa comprimir : é necefario que confte de particu-
Jas ramozas para terem virtude claftica. E la vai a torma Ariftotelica do
ar, e agoa. Para o bronze fe dilatar, e deixar fair oua agoa, ou o ar pe-
Jos poros, ¢necefario que ostenha: e ifto nam concorda com a forma Pe-
ripatctica dos metais. ;

Mas feja muito embora iftomao, pior que tudo éa iftoria do agoa-
deiro; e a razam quc dais ¢ verdadeiramente dc agoadeiro. Devieis pro-
var primeiro , que cada mariola bebeo igual quantidade de agoa da fua
quarta: fegundo, que a agoa que ficou e ainbas era muita mais doque
4 que podia caber em huma fo. Em guanto nam provais ifto, falais como
agoadeiro , € nam como FKizico : e moftrais que fabeis tanto de experien-
cias, como das outras nmiaterias.

Efta ¢é toda a vofa critica & carta Fizica do Barbadinho. E como
nem tendes mais que dizer , nem ao menos cfe pouco que dileftes , ain-
4 quando fofe verdade, obfta ao fifterna do Barbadinho , e aosbelifimos
con~

(1) Tom. 2. pag. 47. 48,
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confelhes, que di em materia de(:tica), em que moftra erudifam, e ce-
nhecimento profundifimio , feguefe claramentc , que nam refpondeftes a
coiza alguma ; ¢ que fica em pé tudo quanto dife, o Critico contra a Fi-
zica defte reino:’ efperando que fafais algumas experiencias na ‘Lua ., para
deftruir o que dizem as milhores Academias da Europa , donde o Criti-
co o tirou. ”

O que dizeis das formas acidentais fica para a Tcologia.

RELEXAM XL
4 Da Etica,

Efta Reflexam €auza orror ver as muitas falfidades , e puerilidades

que dizeis, por nam entender 0 que diz o Critico na fua carta, Te-
nho oblervado que falando vOs muito mal em todas as materias, quando
falais nas ciencias , € muito principalmente naquelas , que tem mais co-
nexam com avofa. profifum , ainda falais pior, e moftrais total ignorancia
dos principios ¢ fundamentos. Mas como eu tenho tomado o empenho de
vos enfinar neftas materias, darvos-ci uma breve lifam.

A primeira coiza que vés nam entendeis na prezente materia ¢ que
coiza f{cja Etica, e que coiza icja 'Teologia moral : porque fe o entende-
-feis , acharieis a inteligencia das propozifoens, que diz o Critico ; ¢ aref-
pofta atodas as*falfidades que eicreveis. Muito bem o explica o Critico
(1) mas v0s eltais coftumado a nam ver nele o que diz

A Etica cnfina a conhecer qual ¢ nofo fim, ¢ dirigir , para confe-
guir todas as nofas afoens : (2) mas tudo fomente com os ditames tirados
da razam natural, fem fazer memoria algnma da revelafam fobre natural:
a ifto chamanos Religiom natural. A Tevlogia moral moftra a0 omem o
mefimo fim , € o conduz a elc, tirando os feus ditames do que Deus
nos relevou ou em palavra, ou em cfcrito. C

Daqui vem , que ainda que a Erica enfine o omem a conformar-
fc com a boa razam , para evitar os vicios ; como com a luz fomente da
razam nam fe alcanfa qual ¢ a verdadcira origem deftes males , que ¢ o
pecado de nofo primeiro Pai :-( pofto o qual nos nam temos forfas baf

tantes para nos liviar de todos os vicios , mas necefitamos da grafa de
Crif

£1) Tom2.pag. §3. cam intelligitur quid fit 9 bonerum
(2) Summum bonum fi ignoretur., extremum, & maloram ; inventa vi-
videndi rationem igrorari neceffe ¢ff. ta viaeft , conformatiogue omniam of-
Ex gno tantus error confequitur , ut o ficiorum. .. Hoc conflituto in Plilefo-
quen in portum [e recipiant , [eire nen  phia, conflitua funt emnia. Cicero de
poffint, Cognitis autem rerum finibus, Finibus, L §.¢. 175, ‘
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-Criflo mediador ) fegue-fc que a Ktica, que nam conhece efta grafa’, ‘nam
;pode-dela deduzir os preceitos para cmendar perfeitamente os coftumes :
¢ lomente enfina acemendar algunsvicios ; mas nam pode conduzir o omem
ao-fen fim, e 4 (na maior -felicidade : : '

~ Efta ¢ a razam, porque ainda que:entrc.os antigos Filozofos ‘fe acha-
fem muitos, que conhecéram confuzamente a Deus, eobrivam bem e
alguns pontos ; (1) contudo mam.obriram bem -em -tudo., -porque-te guii-
ram {omente pela luz da razam, a qual nam di noticia da grafa de Cril-
to : ¢ uam puzeram por .principio tundumental da fua Etica o amor de
Deus , ¢ nam veficicam para elc a bondade das nofas afoens. A Teologia
porem , fupondo ja fabido tudo-o .yue diz a Etica, {upre aquillo que fal-
ta na pura Etica. porque como fe funda nas verdades reveladas, daqui ti-
-1a .a verdadeira origem da wofu infelicidade , que foi o primeiro peccado;
-¢ a necefidade que temos -da'grafa de Crifto, para regular asaloens, e con-
deguir, a maior felicidade , que ¢ Deus : propoem os meios , que Deus re-
velou para ifo; ¢ defta forte eufiua muitas coizas , ¢ muitas obrigatocus
ao omem , (aque os Filozofos chamamyffcios ) as quais nam enfina a pu-
ga . Etica, ou ruzam natural,

Dagui fe feguc, que nem apura Etica bafta pararegulav:asafoens
dos ‘omens: nem a pura Teologia fem a Etica bafta para pevivadir a to-
dos : porque a razam, c revelafam tem vinculo necefario , ¢ de.ambas fe
compoem cfte todo da religiam , que nds devemos feguir, edefender. . Aque-
la juftifica os motivos da nofarcligiam ; porque moftra aos Filozofos Ido-
latras, quc os Teologos nam introduzem fenam aquelas maximas, quc a
amefina razam perfuade, cdiferam osantigos Filozofos. Efta explica aos mef-
anos :Filozofos aquilo .que eles confuzamente cutendiam , e lhes moftra,
que para confeguir o omem o feu fim nam bafta fomente a religiam na-
tural, mas fe requercm outras muitas coizas. :

Os Moraliftas comumente confundem eftas duas coizas ; ‘e wifturan-
do a razam natural com a revelafam , fazem wma fclada de materias. - Os
Modernos porem feparam eftas profifoens, para proceder com clareza, ¢
fundamento ; ¢ juntamcnte para moftrar , que as coizas que acoufeiha,
«¢ mauda a . nofa religiam, fam tam dignas de fe receberem , que a maior
parte delas praticiram os antigos Filozofos , guiados fomeute pela luz da
Jyazam. ,
Efta feparafam de materias ¢ necefaria para reduzir os Deiftas & vo-
fa religiam: ¢ por efta cauza o; 'I'cologos modernos temcfcrito tam belos
tratados ‘da Religram satural, para moftrar ros Atcos -2 exiftencia de Deus:
para dela tirar os priucipios da religiam natural contra es Deiflas: ¢ pgra
< P : . - 3 O.

(1) Gentes quelegem (pofitivam) Jegem -non_habentes ipfi fibi. funt 1e%
aon habent., waturaliter ea que Legis ‘Paulus ad ‘Rom. ¢. 2.-
( pofitive ) funt , faciunt : hajufinodi : L
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@0 conliecimento-da religiam' natura, moitrar- evidentémente anecefidade da
revelafam:, ou da religiain fobrenatural ; que ¢ a nofa religiam Criftan.

Ifto ¢ o que diz o Critico, ¢ ifto entendem muito bem todos os gne
fabem que coiza- é Teologia; quais fam as erczias modernas, € o como [c.
convencem. E.daqui claramente fe- moftra, que tudo quanto dizeis na di-
ta Reflexam, procede de que ignorais eftas materias, ¢ de que fois unv
"I'eologo de agoa. doce, que nam fabeis mais, que quatro poltilas bem
uzuais.

Avola primciva propozifam ¢ efta: Se a Teologia enfina a confor-
mar-fe com a.iei naturaly ¢ poxitiva , ¢ tambem alguns oficios , que o Filozo-
fo. igniora , que necefidade tem o Leologo da Etica> Refpondo-: T'em a mel-
ma necefidade, que tem a "T'eologia Sobrenatural da Natural ¢ porque @
Moral ¢ a Etica {obrenatural ; e a Etica é o Moral natural. E afim como
nenhum T'eologo até aqui duvidou da necefidade da Tcologia natural ; afim.
tambem nenhum deve duvidar da necefidade da Etica, ou do Moral natu-
ral. E afim como a Teologia matural ferve para convencer os Atcos, afimt
a Etica ferve para convencer os Deiftas.

Certamente gue para um omem crer o que Deus dife, bafta faber
o Credo: ¢ para obrar bem, bafta faber os Mandamentos. Mas iflo ¢ fé
de ‘carvoeiro , nam de Teologo , o qual deve faber porgue cre, € conven-
ccr os cutros que nam crem. B daqui. fefegue, que tudo o mais, que di-
zeis naquele paragrato fobre a autoridade. dos Filozotos, fam parvoices 3 €
provemt de que naun entendeis o que o. autor dife, nem o que acima te-
nho explicado. Eftudai a materia, ¢ nam fafais abloluta uma propozifani,
que tem fentido determinado. -

A 'fegunda propozifam ¢: gue a Etica difponha os omens para rece-
ber areligiam eft enor peor prievi. O erro efti davola parrc, em nam fa-
berdes , que avia Deiftas no mundo.; dos quais efti cheia a Europa , ¢ con-
tra os quais tem citrito os melinos ercjcs » como o Clarke, ¢ Derham, o
Jaquelot, ¢ muitos outros; € de nam. faberdes, gnc o famozo Bovle fun-
dou waa cadeira de Teologia natural em Londres, para defender a Reli-
giam Natural contia os Libertinos de Inglaterra, que jam os mais perjn-
diciais crejes entre todos. Mas ifto para vos ¢.pior €oque o Grego, €
Ebriico.. . ’ v ,

. Vs mefino , fem querer, o confefais dizendo, gue aos Gentivs baf~.
ta provar , gue os preceitos do Decaiego fam conformes aos ditames da ragam.
E quais fam eles’ ditames da razam , fe nam as leis da Erica ? Deinais, fco
Gentio difer que nam fam conformes, .como lho aveis de provar fenam con
as razoens, que acima digo tiradas da Etica? Bem fe v¢ logo, que defias
materias nam fabeis nada; e¢.contudo. tendes atrevimento para dizer , gue
tedo ifo f¢enfina Milhor na Cartilha , do que na Etica. Gutro oficio, meu
Fa. Arfenio, que deftas materias fabeis muito pouco, ou nada. --,A



, A terceira propotifim & qne‘l;am)tnteﬂie o que fighifica : A Teolo-
git veconhece a origems da naturexa corrupta; A Teologia aponta os meios ti-'
rados da revelafam ; ¢ que fam coixas efcurifimas. Nam me admiro nada;
porque ilo fucede a qucm nunca eftudou as materias, como vos. Mas que
culpa tem dito o Critico, que o explica muito bem , como afima tenho de-
clarado. O milhor efti, em que fazcudo du fambenito gala, coufefais aqui,
que nam fabeis Grego , nem Ebrev: nam vos envergonhando de que faia tal
blasteia literaria da boca um omem , que quer criticar as materias dog-
maticas. Aqui entra bem a refpolta do Ereje de Gibraltar : Miror, Jefuitz
etm [itis; ignoretis linguam Grecam. O que dizeis dos oficios ( cuja pa-
lavia nam entendeis ) ¢ verdadeiramente digno da vola grande capacidade,
¢ modeftia.

O Critico diz, (1) que aconfelhira a alguns Jurifconfultos , ¢ Teo-
logos Moraliftas principiantes ( deftes ¢ que fe fala ne tal lugar) feus ami-
gos, que decoralemy bem as regras de Direito’; porgus nos cazos repentinos
quent aspafue y ¢ entende bem , julga milkor qualquer cazo, do que os que afe-
tam exquitita erad:fam. Vs troncando a propozilam dizeis fomente que bafta
JSaber asregras de Direito para os caxos repentinos 5 € acarretaismil cazos fem
pés, nem cabefa, para provar, que o Critico dife mal.

Meu Fr. Arlenio, ifto é uma calumnia, e ignorancia. Calumnia,
porque vos troncaltes a propozifam , tirando-lhe as palavras, ¢ as entende
bem , as quais moftram, que o autor nam dife fe aplicafem cegamente inas
com juizo, e reflexam. Ignorancia, porque nem o autor diz que fe apli-
quem fem reflexam, nem ilto fe fegue doque ele diz. E fe fofe licito in-
terpretar afim as-propozifoens abfolutas , o' mefimo argumento fe podia vol-
tar contra osdez mandanientos, que fem fe entenderem, nam {e podem
aplicar bem. E contudo cfta propozifun : Quem fube os mandamentos, fabe
todas as leis para obrar bem: é verdadeira, e ninguem a pode cenfurar,
fenam uma cabefa , como a vofa.

Diz mais o Critico, ponderando que a falta da Etica produz mil de-
feitos nos Moraliftas : (2) Os Cazuiffas comumente nam dam razam do que di-
xem , mas apontam famente os antores Caxuiftas , dorde o recebéram ; o0s quais
Mem mends afinam razant, mas fundam-fe em outros antecedentes, VOs aqui
fazendo um cazo rezervado, exclamais contra a ignorancia do Critico. Mas
a ignorancia efti em vés, por nam confiderardes , que o Critico nam nega
abfolutamente que cles dem algumas vezes alguma razam, como f¢ vé de
palavra comumente ; mas nega que dem pela maior parte boas razoens, ti-
tadas da razam natural, ¢ da Etica: o que confirma comparando-os com
Cicero, Seneca, Plutarco.

Abri afuma do Buzembaum, do Poteftas, &c. ¢ vereis que a raz:;_r?

confif=

?) Tom. 2. pag. 54. .
2) Tom. 2. pag. 53
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confifte 4svezes em uma regrinhu n.uito piqueninay outras- vezes rem ifo ;
¢:logo pafam acitar os autores. E eflas razcens que dim , titem-Gas cegas
mente dos outros que Citam , {em as deduzir da boa rizem natural: e ne-
nhum toma o trabalho dc as examinar fundamentalizente ; que ¢ o quediz
o Critico. Mas vGs nunca vedes fenam o que guereis. £
» O Critico quer dizer ali aquiio mefmo , que tem dito os milhores Tco-

logos da Europa, ¢ entre ¢les o douto P. ‘Tirfo Gonzales Geral dos Jezui-

tas, ¢ osdois Jezuitas Rebelo, e Comitolo efcievendo contra o Probabili/-
-mo. Sabe o Critico muito- bem, que os Moralittas porfalta da boa Etica, ¢
por introdufam da muita Metafizica pefima tem introduzido o Laxierifino na
Teologia debaixo do nome de Probabilifino : ¢ que daqui tem nacidoa maior
parte das propozifoens condenadas, que traz o vofo Lacroix no principio
~da fua Teologia. Sabe que efta queflam tam debatida no feculo patado abrio
osolhos aos ‘L'eolvugos, pois de entam para ci todos os que temn eclcrito
com fundamento, leguem as opinioents mais provaveis, conforme os con‘c-
1hos dos Concilios , Padres, ¢ boa ruzam:. Sabe que os Ercjes efcarnecem os
Cazuiftas pela mefima razam: ¢ que muitos deles nefte ponto ( tirando il-
gumas coizas ) efcrevéram milhor do que os tais Cazuiftas. Sabe que o fi-
mozo P. Concina Dominicano moderno eftreveo em Roma belifimos lia
vros contra efla cafta de Moraliftas, enfinandolhes, de que fontes devem
tirar as (uas rezolufoens: ¢ que foi muito louvado pelos Papas. E fabendo
tudo ifto, contentou-fe de tocar {omente a materin , porque. falavl cem
quem o cntendia. Mas fe quereis fuber mais, lede o dito P. Concina na
Ljoria do Probabilifmo , na Quarefina Apelasite , "¢ nas fuas cartas contra o
P. Benzi Jezuita, que-ele vos dari a demazia, !

- Cauza_compaixam vet o que dizeis nos dois paragrafos feguintes , em
materias de Direito, natural: e mais que tudo, oconfirmalo com a autori-
dade de Ariftoteles ; quando na vofa opiniam os Eticos {am fuperfluos, ¢
na minha Ariftoteles nam prova nada..no dito cazo. , ‘

Aqui entra de novo outra inepcia : que para faber que coina é vicio,
~¢ recefario’ confultar aTeologia efpeculativa ra materia de AGibus huinanis.
Irmam Arfenio , ifto ¢ uma ignorancia : porque os vicios moftran-fe coma boa
razan) na Etica ; e o que os Teologos dizem de boin neflu mutcria , da Eti-
ca o tomam, como afima dife. Alemy difio o Critico nam tala das virtudes
fobrenaturais, nem dos vicios opoflos  a eflas virtudes, que cfes pertencem
a0 'Teologo : fala fim das virtudes natirais do entendimento , ¢ voitade ,
e vicios- a clas opoftos ; no fentido em que falam os Eticos Gentios, Fanc-
cio, e Ciccero, ¢ o volo Ariftoteles, que trata de Virtutitusy que ¢ o que

vos nam entendefles. Concluiz pois com uma fatira, a qual, cxaminada

palavra por palavra, mais fe acomoda avds, do-que . so Critico.
No penultimo paragrafo com-a vofa- coflumada . finceridede. chamais
fatira a0 que o Critico aconfelha 20s Nobres : icm. advertires gue ele lous
. M o . " G 2 ya
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va 1S, TEProva Outros, € nam nomecia ninguem:’e ifto fegundo os vofos
melmos principios nam}¢é fatird. Satira ¢ o que vés dizeis ncfte paragrato,
¢ ofim com que o dizeis, que muito bem fe fabe. ‘Aqui meimo vejo ou-
tra-ignorncia vofa: que tomais @ fdalguia ¢jpiritusl no fentido ecleziafti-
co, € fobrenutural ; devendo tomala ne fentido ‘do paragrafo acima.-Eco
qué ‘tem nwis grafa ¢ que coutirmais:ifto com os Erpicos. Finalmente con-
chuiz , moftrando a vofa: ignorancia , com dizer que o Critico inculea- a 4/-
trologia. Nam achareis tal propozifam-cm todas as obras do Critico: antes
cle condena’, como devem tazer todos os bons Filozofos ,* ¢ Catolicos. Mas
vds, que fois Cafre ncftas materias de erudifam , nam ‘fabeis’, que Afre-
nomia y ¢ Afirologia fun coizas muito- diferentes: e nem menos fabeis que
o Critico nam fala exprefameate na Atronomia como’ tal. ¥

Porem cu ja nam tenho paciencia- pira eftar enfinando rapazes. So-
mente dige, que os nofos Padres. afentiram, que v0s nam cntendeiles na-
da do-que diz o Critico: nam impugnaftes a necefidade da Etica’; e mui-
i to'menos confutaftes o nietodo, que ele aponta: mas tomatles (omente
algunias palavras feparadas , que nam entendeltes , para o caluinniar. alim
fica em pé tudo quanto o Critico aconfelha vetta’ parte da Filozotia.

J REFLEXAM XIL
b | D, Mo i

Ntre tudo, o que fe contem ncftas vofas Reflexoens, o que fez mais

vontade de rir aos nofos Padres foi, o ver nelas o titulo de Medict-
na; Quando foubeftes vos, ou eftudaites Medicina ? ou quando ae menos
fonhaftes fabcla, ou eftudala? Que flato foi cfte, Fr. Arienio? donde fufo
efta nova ideia 2 Falemos fem paixam : qual foi o volo_fim em publicar ef-
tas Reflexoens ? foi o parecer ridiculo em toda a matcria? Suponho queifmn:
pois de outra forte nam cairieis em femilhante arrojo. " o

Tendes vos lido todos os autores; quc cita o Critico? apofto” que
nam viftes nenhum. Pois fem efa noticia fois louco em falar em uma ma-
teria , que o Critico difputa ‘com tul penctratam, erudifam, e bom gotto;
gue afentiram todos os que tem voto, ainda os mais ‘apaixonados ‘contra
rle;, que era dasilhores cartas, ¢ mis utisia efte Reino. E chamais fati-
Ya auma coiza tam importante , como enfinar aos oniens a confcrvar, €
vecuperar a fiude ? Ifto 6 biftava para vos defterrarem de outio qualquer
Reino,  como omem prejudicial a Repnblica. ‘o ‘

Mas vamos & vola Criticas; a qual fe reduz a trez ‘coizas, ‘culunania,
ignorancia , ¢ invetiva, Diz'o Critico (1) falando das quulidades do bom Ci-
qurgiany : que tedos o5 Medicos deveur-ao menos faber -a tevria da Cleurgid

RINT I . - - pare
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para enfinaresz.o Cirgreias. em cazo de erro ;e o confirma com Ipocratesy
e Comelio! Celip , que foram Nledicos, ¢ -Cirurgioens, ¢ com outros 19o-
dernos., Dizeis v0sy que. nefia fua. critica guer que os. Medicos fejam Cirars
Zioeris o\ € qué dd uma razgm farte o porgue.em Lisbos d unt Medico que é Ci-
ruigiam-midr ;¢ aqui fazeis uma lamuria cterna. Primeira calumnia. O Cri
tico :nam da tal'razam : d& {um arazam intrinfeca da necefidade da ciencia
no Cirurgian3-¢ fomente 10. folhas antes da tal pagina, falando da Ana«
tomia ; incidentemente tinha tocado o cazo do Cirurgiam-mar. Contude
ifo em rumayoe outra parte; fica em. pé, que o Medico deve .er Anawnli-
co ;) e irurgian, ‘ fobs wrbedi ) g ' J &
iriio0 Dizeis maisy gue a Anatomia fe eftuda em Portugal pelas effampas , e
que yor final-algumas nam concordam. E que a Anatomic ¢ menos necefa-
ria av Medicoy que ao Cirprgiam, Mandai efludar um ‘relojociro por eftam-
pas , ¢ dizcilhe ao delpois ; que, vos, fufa ‘vm relogio de miuuetes. Pois o
meimo. {ucederd a0 -Anatomico . por. eftampas.. Prinicira ignorancia. .
-irio1/ Digeis amais, que o0 -Medico [6 pode conjeturar. a cauia da deenfa. Con-
cedo:.vamos adiante: O ponto ¢ -indagar qual f2jd o principio do mal, ¢ qual
deve ifer o remedio. Ajuda para iflo a experisncia., ¢ bom difeurfo. Concedo
tudo : que tiramos daqui? Para iflo ferve muito pouco a Anatomia. Scgun-
daigmorancia. Como pode - difcorrer o Medico, com acerto, {eele nam (a-
be quais famas partes . de que {e compoem o vivente?, Ide falar neftas ma~
teriascbom os negros de Angola, ja que nam entendeis o que dizeis.
- iDizeis mais, que o Critico fala daartercotonia , como de coixa uzual ,
gus devem faber o5 Cirurgioens. Que temos contra ifto, P. Metlre? ai vai
abala: Effa-caffa defangria nacabefa é muito perigexa o ¢ nas mais pavies
pgrigozyima. Logo vam fe deve f{aber? bela confequencia! ‘l'emos outra
ignorancia.: Tambem a paracentefi 1o peito, a trapanafan, do. cerebso, a
ligadara: da aneurifma , a cozedura darotura, o tirar a pedra da bexiga, o
tirar a catarata dos olhos, © cortar uma perna, {am operafoens mui peris.
gozas; ¢ nem por.ifo os Cirurgioens as devem ignorar , ou omitir nas oca»
zioents neeefarias. Seria niilhor que eftiveleis a dovmir , do que a elcrever.

:1"Conta ‘0. Critica, (1) que um. feu amigo Florentino . cazualmente
aconfollion zoutro; dplicar o nabo, pizado;ds almorrgimas, e que lhe fuce:
dera bemiy @ conta-iftepara fazér. efcarneo dos remedios ; como feve no
dito spavagrafo.. Dizeisives , -gue. @ cura [z fez cam olia de, nabos., Segundg
calumnia. Elogo aqui entra uma invetiva, como {e o omem dilefe algu-

~ b ‘ .
ma. ‘propozitam de feafenio, - o -

.

Refere o. Critico fiuco . paginas antes defta , que o Curvo a tribue o

elio denabos a cura de certus berpulbas : ¢ diz que o-nam prova bem. Di-

z¢is ‘porem s aquivy,. e 9 Critico np casp do Florenting o.que oremedio tai-

vex, effivéfe. no_olio.yenam nosnabos. B tewos outra calumnia : porque o

1 11 : G : oo G
@i(1)  Tom. 2. pag. 89,
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Critico fala ein dois cazos bem ditgcntcs-, ¢ cm diferentes Lugares

: Mas cltejam ja todos os Medicos bem atentos, que S. Paternidade
fale ‘agora com um aforifino muito util para farar todos os doentes do mun-
¢o, creformar a Meditina da Europa.- Tenhamn pois-entendido - todas as
Academias de Petersburg, Berlim, Leopoldina ; de Pariz, de Montpelier,
de Loalres, de Edimburgo, de Madrid, ¢ de Sevilha: Saibam -todos o-
Medicos moderitos da' Europa , que ja daqui por diaute nam -am-de duvis
dar, fe os fimplicss , que entram nos fzgrédos-y: faxem o fen efeito s ¢ muito
menos experimzntar cadaym fparadaipente y {ub pena de incorrerem: na ins
dignafam de S. P. que para todos deve fer a mis fenfivel : e reccbain:com
a, pofivel venerafaw todos os fegredos ja introduzidos ; porque S. ' Paterni-
“dade, que ¢ o Fizico-mdr do efpacio inaginario - fabe de certo - que fe en-
tre eles. vai algum fuperfiuo, nam ¢ nocive, que é o que bafia.

E tambem fiquem advirtidos , de -ham dizerem mal do metodo. dos
Arabes , e de Galeno ; porque S. P. mnuito’ Reverenda nam. gofta: difo; ¢
fabe de certo por noticias muito particulares’, que achou nos feus Archi-
v0s, que, 0s Arabes tinham excelelite metodo: da mefina forte: que -um
negro ( feu conhecido) do Certam de Angola tinha uma Filozotia parti-
cular para curar Eticos: e quazi ‘quazi que cfteve para dizer, que tinhafi-
o ‘chamado para Prezidente da’Academia das Ciencias de Pariz. E afim nam
devemnos ‘dizer mal da Galenica, porque veio da Arabia. 1 ) ~odd

‘Temos aqei outra falfidade:-porque o Critico nam diz mal-de.Ga:
leno, antes o-louva, ¢ lhe chama bom Interprete de Ipocrates, bum Ana-
tomico do few tempo , bos obfervador. Diz fomente que narh-deo razamdas
cauzas das doenfas, porque era Ipotetico , ¢ Ariftotelico.” E pela mefmara-
zam reprova os Arabes, mas nam por ferem Arabes. Porem fe os leitores
guizerem nefte cazo-do negro de Augola uzar da folufam, que S. P. da
#0s cazos, que conta o Critico, nam feria mui jufto pedirlhe, que nos
trouxele a autentica do dito cazo? Porque eftes Pirronicos modernos nam
<rem nada, fenam o que fe thes moftra com cvidencia.

Aqui acha mais duas propozilocns galantes, ¢ ambas falfas. Primei-
Ya: que muito do que aqui dix o Critico , foi feito em Frances. E.eu pelano-
gicia que tenho dos autores, vejo que o' Critico fe fervio 'muito;mais dos
Inglezes, ¢ Olandezes , ¢ tambem T'udefcos ; o que cle mefmo confefa: o
«jue nam leo" as citafoens fomente,, mas fuin os milhores autores in fonte,
como ferd facil moftrar. RO S ey Paa L BT

A fegunda propozifam &: gue as tais noticias [e ¢ferevéram.y nampa=
74 dixer mal de Galenoy, mas para mofirar , que quem feguife o metodo -da-

uele Medico y o podia eftudar pelo modo, eue ai fe aponta. :E- tambem ifto,
€ falfo ; porque o autor nos livros que lco, ¢ cita, acha que o fizeram ex-
prefamente para moftrar ‘que Galeno nefte tempo ja nam ferve. . E leo por.
autores originais, onde eu acho asmefmas coizus, que ele diz. 'E um omc‘nin
i . i -



de .tam_grande erudifam nam tinha ucceidade de livrinhos. Mas aifida que
feja verdude, o que nam nega, que alguns Francezes tratafem a meima nia-
teria , porque, feguein: os meimos prineipios; ifto nam- prova nada contra o
guc ele diz; antes o confirma. Pertenciavos.pois a vos moftrar , que o omem
dife mal; e nam excogitar cftas-faidas, que fam /[folufoens de leigo. E de
caminho vos: advirtimos , que .nam. digais mal" dos livros ‘em doze 3 porque
vale -mais. um_ deftes livrinhos, que os votos dois de folha, «como julgiram
os que os Jeram. AW ‘ hay! e ;

Mas agui- temos_outre -argumento- infoluvck Fora de Portugal aven-
do Medicos de fama, morrem tantos Beisy e Fidalgos.sicomo em Portugal,
Logo agueles Medicos modernos: nam fam milhores , que o5 Galenicos. Itto
fin1, que fechama argumentar” ad Fimiiem. ‘Buirélpondo: No Certam de
Angola, e nos do Brazil, na Etiopia, na Tartaria Perfia, China, Japam,
&c. a gente vive tanto.como em Portagal,-c - talvéz mais; como nos enfi-
nam es Itincrarios mais celebres. Logo os Medicos duquelas Naioens fam
tam- ‘bons. como os Portuguezes 5. ¢ mpiro miilhores. A {dlufam €-a hefma,

Dizcis mais ; que /¢ -a experigncia niofira y-que-Galeno manda fangrar,
e purgar a tempo, ¢ com ifo alivia odoente 5 que nos importa, que a fua Fi~
lovofia feja defia, on daguela cafta? ‘Temos outra ignorancia. Efta propo-
zifamm involve contraditorios. Nam pode moftrar a experiencia, (que ¢ o,
me(mo que aconflante; ebfervalam 3 porque) um, ou dois cazos nam fe
chamam experjencid ). que o, onem manda fangrar, ¢ purgar a tempo, fe.
acazo ele nam, forma jufta. ideia da enfermidade, Nam pode formar.jufta
idcia da entermidade , fem primeiro formar jufta ideia- do-corpo, ¢ fuas
partes ; ( que ¢ a Anatomia; ) ¢ juita ideia das doenlas, que fe podem for-
mar nelas; . (que ¢ a'Teoria) cjulta ideia do remedio, ( que ¢ a' Fizica)
Onra ¢ifagui temos, que para o Medico purgar.a tempo- € necelario que.
feja bom Fizico. Borsnis ik D 22 :
.o, B ¢ coiza. ridicula cuidar, que -0 bom Medico difputa de que . par-
tes infenfiveis fe compoem os corpos, como vos fupondes. Ja o Critico .ti-
nha advirtido ‘que ifo nam era neeefario:; (1) pois nem ainda o puro Fi-
zico pode falar. nifo eom fundamento, Onde, fe tivefeis lido o autor na dita
paginay;achurieis a reipofta a tudo o que dizeis aqui; pois nephum paren-
icico tem osprincipios. infenfiveis dos corpos. com as lcis da Mecanica ,gue
fam. as neccfarias para o Medico . € as:que .0:Autor, encomenda , ¢, fenam.

acham ¢y Galeno, € menos nos Galenicos. - | -

Finalmente S. P. ¢ tam verlado na Medicina, que até {abe perfei-
tamente curar os cavalos , como moftra no ultimo . paragrafo. E conclue
“dizendo 5 quz o5 fiftemas modernos tamto fervem para g4 cura, do plemsz, co-,
2o 4 dingua des pretos para_eutender Latim. Mas nds, que nain fabemos,
tautas coizs , dizemos que S. P. aqui. ndm. fabe, gue coiza ¢ jifiema ; ccx(lg,

‘(1) Tom. 2. pag. 97. "




da que s opidicens particulares’ fuin- os-uttermas da Filozofia , ou:Medieina
Leia o Daniel Clerico na: Ifforia-da dedicina, que cle lhe cufinard que
coiza_[am fifiemas o que ew agora namivtenlo. rempo; nem pacicngia para
ifo. E, refpondo 'S. P..que ¢ penn ntamste teri aplicado as curas; que: dife
acima 5 porquc fem duvida:feria) um. effupendo alveitars '
Concluamos pois, qucitudo quanto’ dizeis neftavofa Reflexam ; nam
yuftifica os vicios,, que o Critico conidena ;. nem .destaz: -0 .mctodo ‘que-ele
aponuta ; nem hnalmente condena as propozi o:ns feparadas, que o Critico
eicreve. ‘K afim devemod-todos reconhecer mele:jiique cpilogou: em/poucas
palavias o milhor. metedo ‘da. Europa. ! : : §
( A ¢

b e tin 3 OV b STet BT VB30 A MbOGH:

- 3 F - . E
Do Direito Civil , ¢ Canonico,
, 3

] i R QT
- Uattdo vilefte titulo pafineiy 'de que fendo vés tam'vafto dé tioticiasy
¢ tam abundante’ de coficeitos , que tendes cabedal -para faldrdem to-
da, as materias, que nam- entendeis ;" ajunteis em um “ticuld duas materias
tam dificultozas; em que o Critico' falou com tanto fundamento; e tam
copiozas , que baftavam ‘para dar argumento a muitas cartas, -Mas Tem du-
vida no volo’ Voeabulario'é Dircito Caneriico;“e Givil, farn & melifia coi
za y dfun como tambem-ja viimos que: Bticd | c’}’I’{‘o‘logu Moral, G)'a&;:/i{:a
éay'e hatinidade 5 Affronoinia , e<Affrotogia’; Opiniocus partioulares e Sif
femas 3 tndo eram’a mefma’ coiza. ZIREA : b 85 B
: Mas vamos @ ifo. S em todas as¢artas ( dizeis) -marifefia o Critice
4 fiua vaidade ;' ¢ mal fundada presunfam; neftay € wa _;ftgmn‘tc parece. mend
fzedtos *Se ¢ Poucdy ‘Perdoe por-agord’s”fue”’em ‘outra’ ocaviaih Ihe darand
maior efmola. E os nofos PKIJ) diferam 2 uma voz, que fc em todasas Res
flexocns 'vés moftrais @ vola ‘igriorarf¢id’y ‘nefta’ parécéis que nem-aoimenos
tendes alma 'racional: ¢ R ! MPOTTD S
- “Ponho ja de-parte a vofd fingular Logica ; que ‘vos cnfina nunca.pro<
var -contra o principal ponto;' que 'diz o Critico ; mas ir bufca}ndpfa_tr‘edq-
fes para arranhar. ‘Quirize paragrafos cotitém efta vofa Reflexam , “hos 4udia
{¢'acha-uma invetiva contintiada "defde aprimeira palavra até-a dhtini ;€
nenhum “argumento pard ‘deitar abaixo 6 que diz o'Critico. E'efté ¢ o»'ol"q
modo de cenfurar ? ifto ¢ o yue ‘eu vos enfinci? Perdoe Deus a quen- vos
ordenou de mifa, ‘ _ i SN
O primeiro ‘paragrafo ¢ todo fatira, ¢ calumnioza ; porque o Criti-
¢o mam ncgd ,' qué ‘em Portugal fe faibg Direito: diz fim (1) que fe eftu-
di com muitb trabalho , ©'fem metddo ¢ comumente fala aqiii'dos eftu-
dintes ; ¢ Bachareis® ‘¢’ vos aplicais tudo aos-Meltres -com mamfelﬂa nci:-
o5 umniae

(t) Tom. 2. pag. 116. 117,
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‘Jumnia, ‘O fegundo, e terceita. paragratos’ contém "ima ‘noticia , “que mos
-dais .dos eftudantes da Univerfidude:y’ conto fé-o 'Critico necefitife, de-tdl
-noticix. " Com - tado ilo nam relpoiideis-'a0 que“el¢ cloreve. Ble diz'y que -
‘nenhium defes Bachareis'; que vos louvais. tinto ,: fez nuncd a'lifam de pon-
to pata otfey ‘ato: . ¢ 'quc daqui ‘fe prova gne nam fabei ;' Porque fe fou-
bevam bem, nam necefitariant -de que outrem Me fizefe. Diz nuis*, que
todo.o.cftudo* daquelcs 0ito anos {e reduz regularménte a uin § ou’ dois;
e que 0 mais- tempo.fe perde. E ifte fum ‘fatos noterios 5 ‘que:pinguein
pode ncgar. . 3 SIS 3 "t
<.+ Diz.mais., que-o metodn’y com que enfinan ‘aos ‘eftindantes o Di--
reito,, nan pode produzit eutro efeito ;7 porque nam comefam pela - [fto-
xia , ¢ Btica,. que fam as. fontes do- Direito Romano. Dizmais, queefes,
que eftudam pouco , ou nada , como- fzm todos os matricilas, que fam
infinitos; defpois com: 0. exercicio do foro fazem''a’ fia obrigdfiy tambem
como os vutros.: B dajui colho.; que o eftudo da Univerfidade hani fer-
vio a eites de nadw. B ifto tambem fam' fatos notorids; K que réfpondeis
vos a-tudo-itto. 2 .nada. Onde fefia’ mithor nam teres-falado ‘c¢m inctodoy
pem. em Dircito. - -v : sl : -
i+« No teréeivo paragrafo” faie um Lente 'da Univerfidade dizen-
do , que fendo- 0. Direito- uma eftrada de muisras Licwdas -, ele- fo tevia an-
dado uma Legoa: Que iprova -ifto contra o qae diz'o' (Hitics 2 B¢ argu-
Jneuta Com: a razmn intrinicca; e vés refpondéis:com aantoridade de um
‘omem ,. que:nam fabemos quemic y nem: fe fubia o ‘que dizia': ‘e ainda con-
cedendo -que fole doutifimo , ‘nam.prova nada’y porque podia ‘entendelo
afmyi e crra. Por unr que vos. citais , cita ele muitos Jurifconfultos dos
muaiores omens ; que conhecéram cites dois ultimos-feculos ; ‘que nam- fo
Afouberam Direito muiito ‘milhor: do que el vofo' Jutifcontuito’ 3 1has {ou-
bgram mil-outras. coizas,/ que o 'tal Jurifconfulto nutica fonhon fabér.’ Va
le: myais-a autoridade. fomente de ‘Higs Groddo: cin nydteria d¢ Leis , que
‘todos os velos Juritconluitos : ¢ afini o'juiga toda a Ewvopa. E ifto prova
novamente contra vos ; “que ‘quemn’ eftuda com’ metodo 5 pode faber muito
maiss que o..que diz o Jurifconfulte dastlegoass b H 0 oL T LT
-1 eo oiias s falattes. no al (Juriiceniuliopara podér picar ‘o, Critico
com ‘a icottumada. paventaria de diner, “gue agusie 0.dizem’ o8 autores Fran-
-geges 12eomo e ifto - provaté: algdma cofza 'cumera ele ‘0w como_fe aquilo
o naur difefem tambem os Inglezes ; Olundezes , Italiunos e ‘Tudefcos !
E aqui acho uma- vofa propozitam ,"que ‘me-paicce de preto- bufal : Nem
-n0s perfuddinos sawbem y que bafiem. osoatos para.a’ formatura’y ou doutord-
mento y porque o Jedrado fax; fe o camé di7oudidgio Podéfe “dar cafiice fe-
-milhante ! { it i ST cRtheg ity G
<2100 'O quarto-/paragrafo contem« outra - calumnia. O Criticodiz, (1) que
! AR USE & i SR S0 e 8 i ;o ] O . {]ucm
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duem nam fabe Politicay ham pode tacer a fua obrigafam emnenhum ent-
prego publico; ¢ vai nomeando brevemente todos os. empregos. Vos agli-
cando o documento. fumente ao Confelho Ultramarino dizeis, que o Cri-
tico diz, que nagquele Uribunal fo Jé devent admitir pefoas’, que tenhant vife
Lo mandy y porque [¢ nam_fabem o que vai la por-fora ,-nam fuberam votar
Com 4 Certeza necefuria em oS Regocidsy que pertencem'as terras de fora do
reing : Como tambem nam pods tratar negocios -y que-tocam com as outras
Cortes y quzin_pam tem andado por elas. £ que vos.parcce. efta calumnia?
pois afim coflumais vds fazer. y ‘

E para provar fe fois louco., bafta ler o que aqui dizeis dos Ca-
.pitaens, Eilows, Carpinteiros, ¢ Marchantes. E deveis de caminho.faber,
que uma coiza {am axiomias’, e outra arbitrivs , ¢ masximas, Mas efta pro-
pricdade. de termous nam ¢ para vés. - i

Mas va ja por uma vez clta nao ao mar ,. e faia finalmente do re-
trete de S. P. uma maximu Politica , capaz de fazer tremer os milhores
gabinctes da Europa. B qual ferd? ela vai: gue para clies empregos bafia
a prace do que fe tem ordenado em femilhantes cazos, ... € 0 niefmo baf
tard para o Coufelho de Eftado, ¢ mais Tribinais. Mas os Reis da Euro®
pA, que praticam o contrario’, poderiin tambem -defenderfe com o exem’
.plo-de Pertugal, que nam coftuma regularmente entregar. as Secretarias de
Eﬂado y {fenani-a®guem faio fora : ¢ nam & diverfa razam para os Confe-
Iheiros, proportions fervata. E o Critico péde ajuntar a ifto a autoridade
de D. Luiz.da, Cunbha ¢ do Conde de¢ 'T'arouca, ‘que vés ocultaftes, por-
que-vos nam fervia: ¢ pode tambem provar com gvidencia, que os que
nam fairam de, Portugal, difcorrem neftas materias como vds’; -que é o
mais que fe pude encarecer. ' i

Nam podeis_entender, como os Interpretes fizefem mais embarafa-
do o texto de S. Tomaz: pois ¢ bem claro: Atribuindolhe coizas , .que
cle nunca dife : Fingindo fentenfas, que-ele nunca fonhou ; ¢ tirando da-
qui queftoens , que nam fe deviam tirar; ¢ de quatro regras , que ele ef
creveo, formando, dez cadernos fuperfluamente. Se os Comentadores tive-
vefem: explicado bemi claramente S, ‘T'omaz , . porque nam aviam de con-
«cordar os "Lomiftas todos na-intcligencia do texto? porque razam os ou-
tros ,-como 0. Valques, &c. que oexplicam, nam feguem as mefinas opi-
nioens: Efte ¢, 0 mefino cazo de Ariftoteles. Porque os Efcolafticos o qui-
zeram explicar a leu modo, por iio oje os que lem o texto com o.focor-
1o da Iftoria , e Critica , acham-ncle coizas bem diferences do que dife-
sam os Efcolafticos. Mas.eu vou €ntrando muito na Iferia Critica da Fi-
Jozofia’y que ¢ goiza ‘que vésnunca leftes, nem ouviftes. ‘ Wik

No decimo paragralo faic a vofa erudifam legal a revelarrios 5 que
tambem a Rorairevopa o que primeiro tinha firmado.. A noticia ébem re-
gondita ! O Critico ngm tal fabia, nem tinha lido o Cardial de Luca, nem

. 3 . r - col-
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confultado, e conferido as Dccito(c'fszzigas de Seraptine com as Recena
tiores , nem com asVolantes , nem coniaquelas que chamam Coram, v.g.
Coram Molires ; Coram’ Falconerio y Corant Caprara , &c. Mas que coiza:
boa ‘faie daqui? Logo nam prova ; que ca nam tenhanos bors Juriffas , qued.
erat demonfirandum. Grande Jurilconfulte , ¢ Matematico fe perdeo em

v6s, O quod erav-demonfirandum era, que o mctodo cra muito muo ; ¢ it

to clti provado evidentenwente. :
O undecime_, e duodecimo paragrafo tem coizas de grande confi-

‘derafam. Primeiro ordena S. P. que nam eftudem os Jurifias o Grego,.

porque tudo ifo efti em Latim : ¢ nam devemos por 1ovo_pezo vos Ju-
riftas. Em fegundo lugar, que nam eftudem ltoria Romana , ¢ Ecleziat~
tica: porque bafta faber o que manda a lci , tem fer ncceiavio laber , fe

-foi' promulgada nefte , ou naquele cazo. Afim o ordena 8. P. ¢ ninguem

the. pode. replicar. E. ainda que lhe digam, que nos outros Iciiios 0s rapi-
zes faiem dus-efcolas do Latim como Grego fakido: ¢ que para faber o
que-a lei manda, ¢ muito necefario faber o im, porque, toi promulgada ,
¢ o tempo, &c. Ifto nam importa nada ; porque como S. P. nam quer,.
nam tenios mais reinedio, que calarnos : ou dizer gue o Papa, ¢ ruais Prin-
cipes fazem muito mal em confentir nas fuas Univerfidades cadeirasde ki
toria , porque é uma coiza fuperflua, ¢ prejudicial ao Dircito. Finalmen-
te nifto piara a vofa Critica do Dircito Civil. T
A do Direito Canonico tem {o tres paragrafos , ¢ contem: ifto. Pri-
meiro que o Critico nam di tundamentos para dizer que ca nam fc fabe -
Direito Canonico. Ifto ¢ talfo ; porque o Critico fo tem por lim , moltrar
0s defcitos do metodo, comque fe eituda, eapontar omodo Jde os cnicn-
dar : ¢ ifo tem cle couleguido. Em tegundo lugar-, gue fuiba o Critico,

-que Greaorio X111, mandor exparaar oserros de Graciang. Grande omem!

chapadifumo Doutor ¢ cite nofo Er. Avicuio! nam fe pode dizer coiza mi-
Thor , nem mais erndita; ¢ profunda ! E quem vosmandou, Fr. Arienio,
cfta noticia tam particular? como a podefles pefcar ¢ fem duvida tendes.
vigilantifinas cfpias em Roma dentro do gabinete; porque de outra forte:
nam cra pofivel  defcobrir femilhantg noticia. Vede fe podeis detcubrir ou-
tra y que vos diga, que Graciano cfcreveo com bom metodo , ¢ que fez
uma obra util, ¢ digna de fer explicada cora preferencia aos outros. gue
efta noticia feria mais necefaria para o ponto. ‘

. E que diria onofo Fr.Arfcnio, fe as fuas efpias lhe avizafem, que
Pio IV. ¢ Pio V. antes de Gregorio XIII. ja tinham manducdo emendar o
Graciano ; e tudo eftava feito. antes do ultimo Papa? que dinia, fe cuvi-
fe , que o Van: Maftrichuin:primjo em Lipfia o Graciano com #s Inflitui-.

‘foens de Lanceloto, ¢ belifimas notas? .¢. lhe mandafein outras noticizs fe-

-

: Em

milhantes! Entam fin ; que-enchia u barriga de quindos a todos, ¢ triva
fava dos Jurilconfulios, ¢ do Critico, :
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Em terceiro fugar-diz, que os canoniftas nam devem faber nem.I¢
toria, nem Grego, battando que entendumn Latim. Prova ifto com Con-
tucio Filozofo Chinez, cujas obras traduzio em Latim o P. Couplet. Di-
gamz agora (continla ) fz para eu entender as fentenfas defie omen , te-
nho nzcejidade de aprender a lingua dos Chinas 2 Relpondo, que paraen-
tender fuperficialmeate , nam .tenhd tal necelidade ; mas para as fuber fun-
damental nente ,- im. Porqu: ic ea eniinar, ou de‘ender a dita-doutring,
¢ vier algaen dicendome, que o P Coaplet num foude o que dife; por-
quz Coatucio uzon de ditereazes puavras, ¢ em-di‘erente fentida, e me
citar Confucio em Chines; ferd nesefario que eu faiba a dita lingua- K
ja que eitanios em uma materia, que vos num fabeis , quero com o vo-
fo melmo exempio moltrar-vos que dizeis mal. | % ;

Os primeiros que eftudiram a doutrina Sinica, diferam que-os Chi-
nas cram Ateos, € que ofen Deus era amateria Celette. (1) E ifto mef-
mo coptesiram os PP. Sabbatiny, ¢ Ruys Jezuitas em tratados particula-
res : (2) e o P. Lougobardi provou ifto contra o famazo P. Ricei. (3)
Deforte que o P. Vicira Vizitador , movido das grizarias.de tantos Mi-
fionarios , quiz condenar -4 opiniam do P. Riccic O melino diferam ou-
tros Mifionarios Religiozos, e Scculares, ¢ Biipos, Comtudo Trigautio.,
(4) e Semedo emprendéram detender o contrario ', com outros , dizendo
gile nam eram Atcos: € uaceo um cilfma terrivel entre -os Mifionarios par
cfta cauza. 1 w

Finalmente apeliram para Roma, ¢ Clemente XI. em €704. delpois
de ouvir as informaloens exatas de ambas as partes , que fabiam bem a
lingua, refpondeo, que nam fe podelem fervir dus palavias Tien , ¢ Xang-
a5 porque nam exp.icavam aquilo, que nos en.endemos por Dens: co
mefino determinou na Chini o Cardial de Tournon. (§) lg nacendo def-
pois difto grandes difputas fobre a inteligencia das ditas - palavras , {em-
pre Roma conlirmou o'decreto do Cardial de Tournon. E contudo ifoa
contenda durou ainda por muitos anos deipois , afinnando uns, enegan-
do outros Jczuitas, fegundo a inteligencia, que davam ds palavras , € a
dedufam que' faziam do fiftcma Filozofico de Confucio. Vede-agora, meu
Fr. Arlenio , fe para determinar as queftgens fundwmentais e - materia
de doutrina, é necelario. faber as linguas originais. :

Alem difo , fe a vofa razam valéfe , ninguem fe deveria valer dos
‘textos originais da fagrada Efcritura : e pederia o, ‘Teologo feguramente

' - 3 ré-

(1) Veja-fe o P.Couplet , Scientia  (3) Minorelli Jevuita.
Sinica. Procemialis declaratio, pag.40. « (4) De Chriff. Expedit.l: 1. ¢. 10,
42.44. Martinius Hift. Sinens.L.1.p.17.  pag. 104. A - ~
S. Kranc. Xavier ,-1. 4.-Epifs p.229. + (5) Veja-fe a Conft. Ex illadie de

(2) Apologida pro Dominicanis ,pag, Clem. X1, : !
98. Gallice, ' ' '
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rvegeitalas. Comtudo vemos que a lgreja os abrafa, com eles argumenta,
¢ caftigaria a quem os reprovitfe. ' R
: Em quarto lugar dizeis, que dife mal o Critico em afirmar, que 2
materia de Sacramentis pertencia ao Diveits Canonico. E porque ? porque
n0 Direito fo je tratam poucas- coixas de Sacramentis , e o mais tratan os
Moralifias. Efti muito bem refpondido. E cu digo, que efe muito que tra-
tam os Moraliftas, pela maijor parte fam. {utilezas ridiculas , que fe nam
deviam tratar. Efta materia ou trata das qucftoens dogmaticas ; ¢ eftas per-
tencem ao Teologo: ‘ou dus ‘queftoens de difciplina ; e cftas pertencem ao
Canonifta, ou Morulifta Eipecutativo, que fain a mefina coiza, conio diz
o Critico ‘'na fua carta. As queltoens Lfcolafticas {upertluas pertencem
aos Teologos , que falam em coizas', que nam entendem , como {ois-
v0és.

Eifaqui temos toda a critica, que fazeis ao Barbadinho : da qual fe-
fegue por legitima confequencia ; que em Dircito Civil, ¢ Canonico errou
o Barbadinho no que dife do metodo de Portugal ; que errou o verdadei-
10 metodo de enfinar o Direito: que dife muita falfidade : queosautoresy.
que aponta , nam valem nada : que o que diz dos defeitos de ambos os
Direitos ¢é falfo : finalmente que nam acertou com coiza alguma. E verda-
de ifto? faiem naturalmente daquele principio, quero dizer, das vofas Re-
flexcens eftas concluzoens? Direis vos que fim. E o Barbadinho dird, que
apela da vofa fentenfa para os que fabem que coiza™¢ Direito, € que en-
tendem o que ele diz-nas {uas cartas : ¢ apela para os grandes Jurifcon-
fultos y que temos em Portugal , dos quais vds podieis ter aprendido »
difcorrer milhor na materia. E fe nem menos cftes lhe quizerem fazer juf-
tifa, apelari para Franfa, Alemanha, e Italia, que la lha taram.

‘ i?[as no em tanto o dito Barbadinho -vos remete & Bibliotheca Ju-
ris Canonici. tom. 2. fol. Pariz , por Juftello , ¢ Moello': e ao Pandzéiz
Canouwm de Beveregi, Oxonij 2. tom. fol. em que traz os Efcolios de Zo-
nara, ¢ Balfamon, &c. ¢ ao Codex Canvnum LEcclefia Prini¢. do mefmo:
¢ ali verereis quais {am as fontes do Dircito Cunonico, e fe necefita da
Iftoria para fe cntender. o Y

Dizcis mais gue os Juriftas da Univerfidade dixem , que namquerem
feguir -9 _metodo dv Critico. Aqui feria licito uzar da vola meima retpofta,
¢ pedirvos'que moftrafeis a procurafam autentica. Mas eu nam digo tan-
to: fo digo, que fe ¢ verdade que eles dizem , gue nam querem 5 que efte
argumento ¢ de tanta forfa, que nam tem rclpofta. ‘ :

- -E-aqui tenham entendido todos , que as palavras nam teve vergonha,
fam palavras abcenas, mal fountes , otenfivas do proximo, indignas de fai-
rem da-boca a um Cortezam) , e quazi quizi fapiunt harefini ; porque afim
o define 5. P. que tem uma frafeologia particular para os Cortezaons ; ¢
porque ¢ -um omem Palaciano, mui vcé(ado nas yrbanidades; e etiquetas

’ ii ' © da

S



(69)
da Cotte , on'le fempre pretendeo tazer a primeira figura de- Satrapa 5 e
afim fabe ifto tundamentalmeate. Mas aqui diz bem um certo proverbio:
Outro eoficio minfwioy as artes nam fam para vis.

RELEXAM X
Da Teologia,

Y\ Inalmente dobramos ja © ‘cabo da Boa efperanfa,, e entramos -em um
oceano de crudiiam ragrada. Para aqui ¢ que eu guardo as lagrimas,
¢ os-vetos. E quem poderd, meu Fr. Arfenio, engolfar-le nefta materia,
¢ acompanharvos pelo alto mar das volas contemplatoens ?. Vés comuma
nao de primeira linha, bem guarnecida de marinheiros, mui veleira , fa-
gendo cem legeas por fangraduray com uma ciencia mui particular de cos-
duzir as naos a falvamento por entre penhafcos , baixos, eftreitos, e par-
<cis ; foltando cutelos , ¢ varredouras, perdendo de vifta com vento arra-
zada a popa o fatal promoitorio, vos engolfais' com tanta ouzadia, e fo-
berba, ficamos (umergidos, e confuzos cotre as ondas 0s que navegamos
em bavcas pijucnes, € nun nos atieveinos 4 afaltar -das Coftas, e Enfea-
Wus, para irmos afim mais feguros. Mas como no mar os mais atrevidos
f2m 05 que muitas vezes quchram os fofinhos e alguin , - calbao del-
conhecido , temo muite nani vos fuceda a vds o meimo., pela confians
fa, comque navegais. Deos nos leve a falvamento. .
 Nefta materia, que foi toda a vofa profilam , em que tendes efcri-
%o alguns cadernos, fem duvida ouviremos coizas mui reconditas. Sairim
textos da Lfcritura, Tradifoens, Concilios, &c. ¢ ird tudo razo eni ma-
teria de dogma, Quem pederi duvidar difto ? Mas vamos devagar s que po-
de fcr que duvidem todos.
‘ Reduzindo pois a vofa ‘Critica a capitalos determinados , primeira-
mente dizeis, (1) gue o Critico desfax_na Teologia Efpeculativa , comocoi-
&4 que nam ¢ de proveito, e comefou d pouco tempo. (2) Que fe ve 8 errv,
em que tropefa o Chitico , quzrendo dixernvs , que a Teologia Efpeculativa é
mederna, (3) Qe a Toolagin Efpeculativa conefou no principio da Igreja,
afim como a Dogmatica. que é pafmo ver a feguranfa , com que efte Criti-
€0 afevera, que d poucy tempo comefdram ‘a gparecer as que chama Sutiles
%as da Efeola. (4) Que Je os PP. defvidram (como dix_o Critico ) Arifiote-
“tes da Tevlogia , mam foi da Dogmatica s logo foi da Eftolajiica. E dayu
Je infere com evidencid  gue ja uefe tempo avia Efcolaflica. Lirelhe la @
Prova. Sam palavras vaJus. . .
. Dagui pois fe infere com evidenciz , que vas nam fabeis , ‘que cok

, 7a €
(1) Reflem. Apilog. pag. 48 (3) ibid. pag. 51
(2 ibid. pag. 50, (4) Reflex. dpolog. pag. 52.
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za ¢ Teologia Efpeculativa , newr Logmatica, . Mas aqu ‘me yasece efiar
ouvindo dizer aos volos ‘difcipulos : Pode aver arrojo femithaute , como di-
zer-a. um P, Meftre em Levlogiay que nam fabe que coiza & Teologia ? 2
um Meltre tam celebre , autor publico, cujo nome ¥oa por toda Eu-
yopa 1e froutiipicio de livios éfulio?. Mas nam. fe enfadent Viofas Curidas
des, que nam fou eu o que digo; cle meimo foi o que o publicou nis
fuas ‘piopuzitoens; ¢ eu com autoridade. de lcu Meltre , zclo-da Religiam,
¢ coutianfa de amigo, pofo ainda dizerlhe pior. “Lenham pacicncia, £ vam
ouvindo. L . L » :
‘T'odos os Autores modernos ,- que ¢lcrevéram -com bom metodo, ex-
aminaro que coiza é Teologia , ¢ fnas divizoehs: ¢ relponden , que nam d
cais que uma Leologia adquifita ; que ¢ aquela Crgiicia difourfiva’y gue das
verdades reveladasglira a5 fisds coucluzoens. Bfta chama-fe Pofitiva , {e ex-
plica os fundamentos , em quc fe eftriba a nofa Religiam , que fum
Ejiritura,y ¢ d'radifam 5 ou interprerando-os, -ou confitmando-os, ou de-
fendendo-os. Chama-fe Efolyfiica ,. de-explica -efes welmos fundamcentos
com o metodo das Efcolas , e cflilo Dialetico , confinmando :ilo que diz
com as -ounas Ciencias.
Cada -uina_deftas Teologias fe fc-cmprega em provar contra s Ere-

jes o8 nofos dogimas, ¢ refponder aos feus argumentos , chama-fe  Poiesii-
¢a.-Se explica o mode de reformar os coftumes , chama-fe Moral, Se di-
rige os nolos.afctos paia amarmos.a Dcus , como devemos . chama-le
Miftica. : ' ‘ N ,
E como muitos Ercjes , afaber, Luteranos, Calviniftas, Socinianos,
&ec. efcarnecéram os 'Licologos da Efcola pelas muitas queftoens ridiculus,
que excitavam ; os-nolos 'Teologos para moftrar , que aqueles dedeitos ,
nam fam proprios da Ciencia, mas dos tais Teologos , perguntam ; que di-
forenfa’ A enure @ Pozitiva , ¢ a Efcolafiica? ‘e reipondem todos, gue rc-
almente ¢ a mefina faculdade , ¢ a ditcrenfa efti no modo de cxplicar. A

Poxiti va fexve-fe de um eftilo pwzis livie, € oratdrio , vomo fizeram os S8

PP. tratandosas inaterias.em livros inseiros , e em.diverfos Jugares. A Lfcolaf
tica ferve-fe .do mctode elcolaftice fucinto , € com -mithur -ordcm. Oude
conclug 0 Anato. conv cfas palavias. (1) Scolafiica werg fic.hodie dicta 5 qnod
sm Scholis tradatur , atgue difcatury cadem eft n ve., idengus grefiat ac Pe-
Sitiva , diserfo tamen modo I e. accuratus Subtsliies o &5 ad artis Syllegif-
tica regulas accomodativis : fuafjue conclusfiones snterdia G por accideds. £x-
trancis coufirmans, & tllafirans arguiientis , ut fic faciliis iis , qui de fo-
ris funt 5 Catholicam perfuadeas frdem 5 G -omni pofcenti de€a : yur in.io-
bis oft  fide rationem.reddat, p e i brod ) i
Daqui tira o Anato duas concluzoens ., que fam eorelayios -do que
tinha dite , ¢ .que prova.cxtenfamente;, refpendendo aos argumartes sios
. ', . e S el s ) j i EIC'
,(b Jpparat,.ad Theolog. 12.art. 1.2.3., .
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Ercjes, ¢ de #lgtng niodernos. A primeua é: Utramgue Theolagiam Poff-
tivant, G Scholafticam effe vnam o & eamdenm’ effeotialiter , feientian , fo-
lo accidentali- quodant procedendi- modo diverJum.- A fegunda é: Nec fiflice-
re Theologo Pofitivam fine Scholaftiéa , nec Scholafitcam fine Pofitiva 5 fed
wbramgue wtilent 5 wtramygue ieéaffariant § fufficere neutrznt, j

O famozo Cardial Gotti Dominicano modernifimo diz o mefmo:
(t) Scholaftica ‘Theologia fic dista , quia in Scholis traditur, & difeitur , ca-
dem quidem eff ac Pofitiva , (ut dicetur’) fed firi&iori-todo , & methodo Dia-
leclica regulis accomodasiort . ... Efo autem Theologia Scholaftica ex iifdem
principits procedat , ac Pofitiva ; intesdum tanten fuas conclufiones confir-
mat extranels argamentis o utens Scientiis inferioribus in obfequinm fidei. E
muis abaixo (2, Utragse Theolvgia Pofitiva, & Scholafica ¢ff una, eadem-
que- effentialicer , folo accidentali quodam mwdo procedendé diverfa. E prova
ifto muito extenfamente. : - 495

O melino diz o Habert, (3) o Tournelly , (4) ¢ o Berti, (5) que
ginda vive a0 prezente , e efcreve em Romu, ¢ notai uma explicafam im-
portante , que elle acrecenta : Scholaftica nuncupamus Theologiam illam,
qua ad Syllogifiice artis regulas f¢ [ achuratiiis accomodat , neque aprioré
(Pofitiva , diverfu eft , nifi metodo difputandi, Unde qui fervate verborum de-
Iellu , G ampliors oratione fua ex Teologicis fontibus deprompferit argumen=
ta, non tam Scholafticam , quam Pofitivam tenere is videbitur Thevlogian.
Onde fe ve, que toda a diterenfa ¢ acidental, ¢ mui tenue: porque a Ef-
colaftica fe pode converter em Pofitiva, e cfta em Efcolaftica, Da mefina
forte que uma carta familiar fe pode converter em filogifmos, fe a puze-
rem em forma Efcolaftica, fem fe mudar nada na (uftadcia. Nam cito mais
Autores , porque é coiza cothua: baftando fomente dizer, que nim apon-
tarcis um unhico autor , que trate a queftam , ¢ 4 nam rezolva defte
modo. ; ’

Perguntam mais osmefmos Teologos , que¢ idade tem a Teologia B/
eolaftica ? e re(pondem que guoud fabffantiam é tam antiga como a Poz/-
tivd , por fer d melma : quodd methodum alguns veftigios vemos nos anti-
£0s ; que reduziram as materias a tratados, como Origenes, S. Agoftinho
em certos lugares, S. Joam Damafceno no 8. feculo, e S. Anfelmo no fim
do 11. Mas que o metodo, comque fe trata oje , ¢ moderno ‘de 500. ou
600. annos a efta-parte : digo , defde Pedro Lombardo , e alguma coiza
defpois. Afim refpond¢o o Tournclly, (6) o Curdial Gotti, (7) o Auato,
(8) e todos os outros. ' e N E

(1) Theolog. Scholaftico-Dogmat.  (§) De Theologic. Difeiplin. Prolo-

fom. 1. ¢. 1. dub. 1, §. 10, gom. cap. 1.pag. 4.
(2) Ibid. dub. 2. o s (6) Loco fupracitato, pag. 4.
(3) Theolog. Dogmat. & Moral.  (7) Loco fuprd, pag. 12.

sont. 1. cap, 2. ‘ (8) Locofupra, art. 3. pag. 11,

(4) D¢ Deo , O Attribut, g.1. art.3e.
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E ¢ denotar , que o P. Yewvio Jeruita comefando a fua inconw:
-paravel obra, Theologicorum Dogmatum , diz no primeiro paragrafo, que
publicava uma Teologia, Nox jllam contentiofuin quidem ,.& fubtilenms , qua
-aliguot ‘@b hinc oréq feculis . jam fola pane [cholas occupavit : d quibas &'
Scholaftica proprium fibi nomen afeivit: vernm glegantiorem, &' wberioren al-
2eram ., gua ad erudita Vetuflatisexprefu fpeciem, &c. Nowi bem as_pa-
lavras defte autor,.que ¢ de bom nome. : ! ‘

Ifto fupolto ,-dois fcntidos tem eftas palavras Teologia Efcolaflica.
O primeiro ¢: Teologia metodica acomodada aoeftilo da Efcola con ar-
gumentos , ¢ refpoftas pelo modo Dialetico, E nefte fentido'fo fe diftin-
gue acidentalmente da, Pozitiva : e nefte mefmo fentido @ louvam todos
os autores., que apontamos. Outro. fentido ¢ : Teologia-fundada nas opi-
nioens de Ariftoteles , digo das formas fubftanciais , ¢ acidentais , intro-
duzindo mil queftocns de pofivel inuteis , ¢ outras coizas femilhantes, nam
tratando fenam- uina, ou outra queftam dedogira, e winda eftas mui (’u-‘
perficialmente , ¢ empregando todo o tenpo ‘em fofifvas ., ¢ metafizicas.
fiﬂa ¢ a-comua Efcolaftica.. £ nelte fentido & totalmente diftinta da Poziv
tiva ; ¢ todos os milhores Teologos a condenam comi o mefmo Cardial
Gotti: (1) Quod fi alivui.Scholafiici y relicta’ Seriptura, Conciliis , " PP.
authoritate , plus equo ad rationes naturales confugiant , son Thieologiz , f24
Theologerum wtivm.eff , qui Metaphyficos potins fe offendant , gudm Thzo-
dogos. B mais adiante.. Dicam abfgue metu 2 Hoc-non Theolpgia Scholafii-
sy fed alignornm Lheologorum witio- vertendum, effe, . '

Deftes principios , que fam certos entre os que fabem que coiza ¢
Teologiu , fegue-fc cvidentemente , 'gue vos nam fabeis que coiza ¢ Dog-
matica , porque a fupondes diftinta da E/fcolafiica na fuftancia : como fe
vc na vofa pagaso. ¢ §1..em que atribuiz & Dogmatica fz-winfe da Eferi-
tura, Igreja s e Lradifam Apofioiica , e defender:tudo ifio contra os Erejes :
¢ A Efpeculativa atvibuiz ¢racar fomente com a razam a folida doutrina daz
Igreja: ¢ tracar com muita curioxidade , e pexo de bom difcurfo muitas quef-
toens-¢fpeculativas. Como (e 0s . principios de ambas foiem diterentes,

-Scgue-fe em fegundo lugar evidenremente , ‘que nam fabeis que coi-

za ¢ Efpeculativg; porque a feparais ‘da Dogmatica em quanto aos princi-
ios : como i¢ a Dogmatica tratada com ometodo das cfcolus nam tole
{colaftica, como.,bem adverte o’ Bexti. ‘ » )

Scgue-fe em terceiro lugar, que nam entendeftes nada do que dizo
Critico : Porquc ele exprefamente declara, (2) que por Teologia Efcolaf-
tica nam- cntende no dito lugar, nem o metodo dialctico, nem as razoens
naturais , &c.-( que ‘eftas com o mais .{zm a verdadeira Elcolaftica ) -mas
fomeénte a "T'eologia fundada fobre as formas {ubftanciais, ¢ acidentais: ¢

, : mais
(1) . Loco iupra, dub. 3..§. 3.5 17..
(2) Tom. 2. pag. 160. :
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mais abaixe diz, (0) Lenbre-fe V. 1. que por Efeolafiica enterdo fempre a
Teologia funiada foore & Fizica, ¢ Metafizica dos Arabes; ou da gque pa-
Ja con v nome ds Ariffoteles ; que ¢ acomua Teologia. Se tiveicis entendi-
do eftas palavras, verieis que o Critico {0:condena a Efcolattica Peripute-
tica, ou comua . Efcolaitica. Sendopois-certo gue efta nam - fe ‘introduzio
‘na Teologia , fenm depois que S. 'Tomaz explicou -a bizica de Ariftote-
les; com razam dile o Critico, que era'muito moderna, :

E de wn omem, que num fabe que coiza ¢ Dogmatica, ¢ nem ime~
nos fabs que a Efcolaftica testoma em dois fentides ; ¢.que nam leo , nem
eniendeo o fentido, em-que a-toma o Critico, que: fe pode "elperar? Lf
t¢ omem lem duvida criticary coin os olhos  fechados; e por forfa: dird
ninita loucara ; ‘¢ fingird um inimigo imaginario; €’darimurros no ar; co~

-Fw cont. efeito vos fazeis. ! : L BB L e D
A E afim, ou vis por ignorancia-efcreveftes eftas coizas, -€ entam me-
Teceis compaixam por falardes em’ materia, que nam entendeis : ou adver-
tidenente- ocultaftes o fentido, ¢- palavras do Critico’, ‘e -lois um calun-
niador , ¢ impoftor, que quefeis enganar ‘o mundo -com-eltas 'volas Refle-
Joens, MLl S e adia : : , |
Do que fica dito bem eritendido faie ja naturalmente a refpoltas a
todas as volas propozifoens mais notaveis. Quando os PP. dos primeiros
feculos defviarmn Ariftoteles da ‘Feologia, foi da Tevlogia-Dogmatica : por-
que ainda -éntam os dog nas nam éftavam’ reduzidos: a metodo- Lfcolaftico:
e muito menos avia a ‘L'eologia Peripatetica, que - comefou no XIIL fecu-
lo. Coftumavami os primeitos PP. Ecleticos fetvirfe - de algumas opiniocns
dos Filozofos, para convencerém os Etnicos,, que abrafavam as tais doutri-
nas. Mas veudo que Ariltoteles enfinava coizas contrarias & nofa Religiany,
como acima dife ; ¢ que os Arrianos com a Dialetica-de Ariftoreles inven-
tavarh perigozos erzos, (2) encomendavam. muito, - que {¢ deitife tora da
"Teologia tal-omenn ‘Ouvi' por todos a um dos Doutores bem informidos
neftas materias, ¢ grandé Filozofo, que foi ‘T crtuliano:(%)- Miferum Arif-
totelem ) gus Dialedicam inflituit -art ficem firusndi, & deflruendi 5 verfipel-
fem in fententiis y coaltam in corjzfturis , duram i argumentis y opsrariant
contentionunt 5 moleffam etiam fibi ipfi 3 omnia retraltantem, ne quid omning
tractaverit, O melmo dizem da Dialetica dos ‘Erejes Gregorio Nifeno , [(4)
Gregorio Nazianzeno, (§) llario, (6) Ambrozio, (7) ‘e outros.

(1) Ibid. pag. 163. harel 76v¢. 2.

(3) Chm Diclecticam dpprime ca- (3)  Libede Prafeript. c. 7.
lerée ( Arius ) inabfurdoc formonzs de- (&) Lib. 2. adv. Exnoin,
lapfum effz. Sozomenus Hift. /. r.ei15. = (g) " Orat. 16 ¢

Dialedicis tricis totus deditus (Funo- (6) Lib. t2. deTrin,
wmiusy Divini ¥erbi ratiore n owmem " -(7) Lib. 1. deFide, ¢. 3.
ghibufdamn fizuris explicabat, Epiphan,

Daqui
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Daqui “femoftra_eVidenteniente , que fam: falfas eftas’ vofas -prope-
zifoens: (1) Que, guzir; nam téur effudado .Efjiccuiativp o cnam . fabe dar ra-
xam de tnumeravess-perguntas .y que fz lhe podem faser' em:materia . de Reli-
igiam.. Citais alguns - textos ; e concluiz, que cftes (0 os cntendem .os Efpc-a
culativos;, € nan-os Dogmaticos. K logoacrecentais, (2) gue raro ¢ 0¢erro
contra- a fé, que nam conhiefa guciut for verfado aa Efpeculatioa.

Neftas propuziloens fe ve claramente , que, por .FK/pzeulativa enign-
deisa Ejcolaflica Peripatetica , que ¢, 0-que comumente e catende por
cfta-palavra Efpeculativu ;- ou: Efcilafiica, Ora ifto ¢ manifckiamente talto:
‘porque. os que ‘tem “eftudado fomente aquelas coizas y: como nam gem ‘cftu-
dado os fundamentos, de qué fe tiram as doutrinas rcveladis ,-nam fabem
que coiza ¢ -de fé, nem que coizd. contra a f¢; comio eftumos vendo vefla
vofa critica. E afim (6 podem faber refponder a quelloéns metatizicas , to-
talmente -inuteis, e as.quais -nam .querem faber:-os ~verdadeiros "L'eologos.
‘Onde a verdiadeira propozitam ¢ocllase Que ferd bom raro-9 e 5 ¢ tal jue
nenfuan ruflico ¢ pofa ignorar , o qual coxhcfa quem foments fuse Lifpecuice
tiva, ¥4 s et i 8 ; ;

Aqui mefimo fe acha uma contradifar patente. Diceis (3) que os
Efpeculativos fubem dar razawt dos textos da Ejcritura que citais. E logo
dizeis (4) que d Dogmatica pyra pertence cxplicar o fentidv emque fulam as
Eferituras. 1{to, meu Fr. Arfenio, ¢ contradtifamiy i 7 ,
. Daqui tambem .fe fegue que ¢ falfu efta vofa propozifam ; (§) Que
S: Tomax_mofirou, que o fifiema de Arifioteles ife ajufia nuihor com ds dog-
mas da religiam. E que o fanto fundado nefles mefinos. principios naturass ¢f-
creveo contra Gentes. Aqui temwos dois erros grandes. Primeiva @ S: Tomae
nem moftrou, nem podia moftrar, que o.fiftema. de Ariftoteles fe una
com i nofa religiam, pois-S. Tomaz nam podia concordar coizas totslnic-
te opoftas. Ja acima fica .dito qual- era o fiftewna ~de Ariftoteles, ¢ como
cra. contrario a nofa religiam. S. Tomaz explicou as opinivens particulares; .
¢ fervio-fe delas nas ocazioens ; mas nunca do fiftema. 'V 6s pain fabeis gue
coiza' ¢ fiffema, . O ppgt it AL \
- .0 fer queimade Arifloteles publicamente por ordem de. Gregorio
IX. e proibido :por mais de trezentos anos em:Pariz com eicomuynheens gui-
vifimas pelds .erezias , que produzia; (6) ¢vondenados. depois:Poniponacio,
Celalpino, ‘Cremonino, ¢ outros por:terem abratado o puro, fillema de

. o “hy J¥ codan e sy Arifo-

(1) Reflea Apolog. p. 49. onmes ( Ariffotelis tibri ) combari: " fith
(2). Ibid.pac. 49. PONA eXCOMMNUNICALIoNis cautum e 112
(3) - Ibid.p. 50: ) eoden Coucilio, nequis eos de ccters feri-
(4) Ibid.p. 50. . Dere 6 legere.prafimeret; vel quocum-

o (§). Ibidip. 52, gue mode habesesRicordus in vitu Phi-

(6) Tmmo, & aliis (harefibys) ron-  lippt Auguftiapud Launoium da Fui-
dum investis prabere poterant, juffi funt  tuna Ariftotelis, ¢. 1. :

~
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-Ariftoteles : ifto ‘que nam vos tinha contt, calaftes yos:e 6 falaltes em
Santo 'T'omaz. Mas nam fabicis, que S. Tomaz nam teve por fim unir
Ariftoteles com™a Religiam ; ‘mas fomente moftrar, ‘que do tul Filozoto fe
podiam tirar opiniocns, de que os /Teologos fc fervifem, fem produzirem
as erezias , que todos os dias naciam  da fua Dialetica. Nem S. Tomaz podia
ter outro -fin, fupoftas as proibiloens dos Papas, ¢ Concilios defe tempo..

&« Ifto mefmo fc confirma com a-iftoria defes feculos: porque vemos,
que os mais doutos Teologos .dele tempo,; como o Cardial Alliaco Cance-
lario Parizienfe, (1) ¢ feu difcipulo o Veneravel Gerfon tambem Cance-
lario, (2) ¢ outros muitos declamdrain fempre coutra a introdufam deftas
Filozofias na Teologia, pelos danos que produziam todos-os dias. E quea
mefina Faculdade Parizienfe acuzando Er. Joam de Montelono Dominici-
no a Clemente VII. na fua obediencia ao Pontitice Maximo , poem a-cul-
pa deftes crros aos que introduziram Ariftotcles na "Teologia : ¢ efpecia-
mente diz que S. Tomaz pecira contra odecreto de Gregorio IX. (o que
cu nam creio, pois tenho boa razun para julgar, que teve licenfa ou ta-

cita, ou exprefa ) e que atal Teologia. fe devia retormar.

(1) No livro que ¢fereveo contra
‘Pleudo-Poftores. - ' R

(2) Dezinde cur ob alind appellantar
Theologi nofri temporis Sophifie , Ver-
bofi 5" Phantaftici,nifi quia relitis uti-
libus o 5 intelligibilibus pro anditorum
qualitate  transferunt fe ad nudam Lo-
gream,vel M ct.fipbyﬁcmn , aut etiam
Mathematicam:ubiXg quando rion opor-
tety nunc de inteisfione formarum, nunc
de divifione cotinui,nunc detegentes fo-
piifmata Teologicis terminis obumbra-
taynunc prioritates juafdant in Divinis,
wenfuras, durationes jinflantia , figna

neoture 9 fimilia in medivm adducen-

ves: pua, etfl vera effent, & folida, ficu-
8/ non funty ad fubverfionem tamen ma-
ois andientium,vel irrifionem, guam ad
rectam fidei adificationem f2ps proficif-
citur; Gerfon Led@. 8. in Marcuni. £ o
mefwmo Auter’ no Exame doltrinarum

-prefere S. Boaventura atvdos os mats

como menos fogeito aos ditos defeitos.
(3) Inomnibus (inguit Facaitas )
etiam arduiffimis. Fidei articalis, infe

(3) Efempreé

ver-
(D. Thomas ) utitur dictis Ariftotels
O immifeet ejus Philofophiam doéfrina
Fidei, ficuti patet cuilibet intuenti.Hoc
autem prabzet vccafionem errandi , cunt
{p/2 dicat,quod anthoritates Philofopho-
rum funt argumenta extranza docirine,

Jacra.E no hm.Nec apparet. iftud mird-.

bile , fi S."Uhomax in hac dofirina erra-
it :-quiay ut dicunt , non loquitur (b

Teologice. , cum nullum Scriptura, ant

SS. autoritatem inducat.Sed folum Phi-
loj3phice & fecunditm rationes natura-
des. Hoc autem in dottrina Theologica
praflat occafionem errandi...Unde di-
cunt etiamquod interminis Plilofophia

. " naturalibus principiis in eodem loce

¢. 15. erravit manifefie...Dicunt etiam
guod in pluribus locis dofirine fucra ipfe
erravit . per hoc. quod principia Philofo-
phia ', feu qusdam Philofophorum verba
ad conclufiones Theologia’ nimis appli-
cavit. In Corollar. 1.probat. 1. concl.
3. ¢. 3. apud Lzunoium de fortuna
Arift. c. 120 .
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‘verdade ,*que os mithores Teologos reproviram efta introdufam - aindaque
o abuzo a0 defpois venceo, e introduzio o.que’ primciro fe condenou. E
nenhum’ Pontifice tondenou' nurica a Faculdade Parizienfe,- ou aos miais
-“Teologos , ‘por ' terem cenfurado §. ‘Tomaz, e os mais que o feguirain’, nef-
‘ta -materia. - Al 0 SRESNS '

- O fegundo erro efti em dizerdes, que S. Tomaz com os principios
de-Ariftoteles efcreveo contra Gentess- O Santo efcreveo contra cles com os.
principios da boa razam, ¢ nam com os de Ariftoteles, que nam podem
fervir para convencer -Idolatras. Era milhor nam faldr no que ‘nain fabeis ,.
nem- elitendeis , do que efcrever ‘tais falfidades. ey

. .Daqui tambem fe vé&-a falfidade defta: vofa propozifam : (1) Que pa-
ra apura dogmatica ¢ que ferve a [fioria Eclesiaflica, e a Civdl pouco lhe fer-
ve. Afim fala quem nam - fabe que coiza ¢ dogma, O principal ponto da
nofa Recligiam ¢ .a verdade de ambos os Teftamentos. Efta- nawi ¢ prova
fe nam com a fundada noticia da Iftoria -Profapa. Lede o famozo-Huctio
‘na fua Demornfirafam Evangelicay e vereis que fe ferve de toda a Iftoria
para ifo. O outro ponto - principal da Dogmatica Criftan ¢ a Viuda de
Crifto. Para moftrar a veriticalam das Profecias de Danicl € necefario re-
correr & iftoria antiga: profana ;'e fem -ilonam fe prova. O Teftamento ve-
lho pcla maior parte ¢ uma iftoria. ‘A inteligencia de muitos lugares num
fe alcanfa fem aiftoria profana. A iftoria . ficicziattica dos primmciros feculos
encadeia’ d¢ forte com a ifloria 'dos’ Inyperidoresy que Monficur de Tille-
mont efcrevendo a- iftoria’ dos primeiros - (cis-feculos da Igreja, vio-fc obri-
gado para o dito efeito aefcvever a'vida dos Imperadores dos ditos feculos.
Milhares de definifoens de Concilios ;" principalmente Gerais, -nam fe podem.
entender fem a iftoria defe -tempo, nam {6 Ecleziaftica, mas Civil. Num .
‘quero- miais’ provas , porque eftas -baftam’, e’nem menos - vOs as entende-
veis, - I : d 1r. T ANTE A

Tambem daqui fc moftra fer-falfa a vola propozifam ; (2) -Qranto i
Jei y entque o Critico ordena y que na Leologia f2 nant introdusa a raz.im ia-
tural, falvo fe for nzcefuria para explicar os dogmias , nam eftamos por ¢la,
pir Jer feita fem-legitima autorlade s e tamben for contra a mefisa razaiL.
Mas' por ‘forfa aveis de eftar por ela; porque fe fegue da definifam da ‘I'co-
logia:s a qual como’ fe funda em principios revelados , nam podemos fervic
nos da razam.,-fenam para.confirmar os dogmas, ‘¢ tirar concluzoéns -deles.

- Ifto mefmo ordendram todos os PP. antigos. S. Agoftinho diz; N/-
kil falsbrius in Eeclefia Catholica fieri, qudm. wut rationen praced. quteritus,
(3) Ut in quibafidam rebus ad doltrinam falutarem pertinentibus fides prace-
dut. rationem. (4) S. Cirilio : Poff fidem cognitio fequitur 5 ‘non sllamt anic-

1ii ' cedis
(1), Reflex. Apol. . 50. 2521, 46.
(2) Ibidvpag.52. (4) Epifi. 222,

(3) L. de Mortb. Ecclef. Catlu:l. ¢,

‘
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cedit. (1) S. Joam ‘Deralceno :  Porro decet Reginam ancillarum-quarundam
‘ati minifierio. Accipiamus igitur dofirinas ifias, tanquam veritatis famulas
& impieatem , qua tyrannico dominatu fibi eas nfurpaverat ,-procul.amande-
gnns neque bono-male wtamur y_yec ad circumveniendos froipliciores conver-
tamar artem iilam difputandi. (2) ES. Tomaz de Aquino diz o metmo: Ui
tar etiam facra doflrina ratiene humana , non quidem ad probandam fiden ,
fed ad manifefiandum aligua alia y qua traduntur i hac-doctrina.. € win igi-
tur oratia non tollat naturam  fed perficiat , aportet quod naturalis ratio fish-
Jermat fideiy ficut & naturalis inclinatio voluntatis obfequitur. Caritats, (3)

Os milhores "L'cologos excitam a queitan: Se a Filoxofia é xece/a-
sia ao Teviogo? e velpondem uniformemente < v Humanium rationcn fidei
Jibjici debere y non prapeniz i fubfervire  non dominari. Afimrefponde o
Tournelly, (4) o Bertiy (5) € os mais. E finalmente nam apareceri um {6
autor dos que tenham nome, c eicrevefem neftes ultimos tempeos , em.que
as Cicncias [¢ reltaurdram 5, que excitando a queftariy, namretponda do met-
110 Modo 5 € BaM  Prove largamente y ques a razam {6 tem Jugar na Teo-
logia, em quanto ferve para ackway osdogmas, ou provando aqueles , que
fam notos lumine aature ; ou desfazendo os argumentos contra 0s OULross,
que {6 confiam pela revelafam. Donde fe fegue , que o Criticodite oque
dizem todos os que entendem a materia. Mas - ifto para vds, torno.a dizer,
€ Grego, ¢ Lbree. T L0 SR T AT e Eetos T BT TE s AT wAl o

Aqui-melino dizeis duas grandes falfidades : Primeiraz Que o Criti-
<0 dix gues o Concilio de Trento acabou no ano 1650, (6) Segynda: que.cn-
comenda e ¢findem por Origenes cheio de Erezias. (7) Leia-{e toda acarta
do Critico , nam fe, acharim “femilhantes propozifoens. Vs ‘leftes no Cri-
1ico etlas palavras, (8).defie o fim do XII L. fecujo até o Concilio de Lren-
10 .20 meio do X VI, e logo com avofa Logica interiftes, ‘que g Critico afen-
tou , que tinha acabado em 1650, Sc foubefeis, .que o Concilio de Tren-
10 foi.‘celebrade bem no meio do XVL feculo, nam cairieis ‘em ital crro.

- Dizcis mais, que aquefiam do privcipio gue enttermos {2 tratoung Cons
«ilio ¥lorentine. (9) E eu digo que ¢ mentira: porque dos finco pontos,
qne e tratiram no tal Concilio , ‘os dois primeiros,, que pertenciam a Trin-
dade , foram eftes, ¢ nada mais: Se o & jpirito. Santo procedia do Pai, e
+o Fillo, como de am principio : = Se fz devia confervar a palavra Filiogue
a0 Simbolo. lito provoufe -com autoridudes  de Efcrituras, ¢ SS. PP. Gre-
£os, e Latinos ; ¢ nam com queftoens Metatizicas, Nem os Gregos, ¢ mui-
o smcnos Marcos Arcebifpo de Efezo, ¢ Beffario Arcebifpo de Nicea,

: A - eram
() L.IV.Commeut. inJoan, (5) Locofipra , cap. 2. propof. 3
2) Dialogor. prime. : : (6) Reflex.pag.48.
%) dpgt.a8. ad2 (7) Ibid.pag.53.

(4) Lecofipracicatoy art, 4ocon-  (8) Lom.2.pag. 162
<kl .. (9)y Reflex. pag. 5t.
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<eram oméns capazes de fe deixarenn- porinadir coem” termaos Efcolaftivos
pois eram capazes-de negar a luz do meio dia. E o metmo hzevum os La-
inas por boca de Fr.. Joum : Videtur inter nos illud confiare debere , fucra
Scriptura o teftimonia, Santiorumgue Patrum o quos fecundo loco Ecclefia danc-
2a recipityy femtevtias o his difputationibus afferendas - habeudujque efje ve-
duti quofdam termiues nojire. dijputationis , quos tranfgredi nouliceat o aut ar-
\Guuentanti s aut refpondesti, (1) '

-Sc nas difputas particulares algum dos Latinos, como Fr. Joam dc
Montenegro Dominicano, ou Joum Bilpo de Foili, e ‘fervio de aiguns
termos Elcolaftieos , ifo nam ¢ o melmo, que ter necefidade o Concilio
da tal quettam para definir o dogma, ou tratarfc em termos a queftama
1.0 dito Concilio. Leia V. P. o Concilio & _foute , ¢ nan nus pofiilas , 0o
mo tez quando copiou as as; e nam nos venha ca vender jonhos pos de
cizoens do Concilio Florentine, =~ - ‘ : LAY
: Diz amais Vi P. (2) que fez muito mal o Critico cm dizer, gue ‘0.
Belarmine uam da cabal folujam avs -argunientos-y ¢ que devia dyontar gual
era o argumento , que uam foita bem. O Critico nam clcievia unmsa diferta-
fun , mas uma carta ;.€ nam devia apontar ©Os arguientos , -yuando {16 iu-
cidentemente tocava o tal pento. Que pois o Bekumino nam reiponda bem,
¢ nam explique bem muitos argumentos, ifo (6 nam fabe quem nunca cf-
tudon Dogmatica. Va V. P. a Roma, ¢ falc com o P. berti, que cfta
actualmente compondo neftas materias , que ele tho dird muito bemi: o
tambem confrontc o Belarmino com os outros Dogmaticos moderios, €
entami vera fe dife bem o-Critico. Mas ifto ¢ para quens o entende. O Be-
larminio traz bem os argumentos ; porque os copiou fielmente -dos nicimos
Ercjes : muitas folufoens nam explicou bem para 0 nofo tempo ; porque fe-
‘auindo .0 metodo Efcolaftico foi demaziadamente breve; ¢ porque o3 Ere-
jes depois difo tem cfcarafunchado muitas maig coizas. Ifto ¢ o que diz o
Critico, ¢ entendem todos osque fabenia materin. B ifto nam prejudica
uiada a0 merccimento de Belaumnino refpeQtivamente ao feu tenipo ; pois 16
qiefte fentido ¢ que o louvam todos.

i ~Aqui mats fe elcanduliza V. P. dizendo, -que oLritico mete medo aps
Teologos. cow. dizer, que os Judeos tem fort.finos argumentos. ¥ . P. temwir-
tude particnlar, para. calumniar ,-€ troncar as propozitoens. O Critico {9
fala dos Yeologos Efcoiafiicos. Peripateticos, (3) v. g, como V. P. que fam
“Leologos de agoa doce. E deftes diz com razam, que nam fabem velpon-
der aos judcos. E fenam fafa a expericacia : fale com algumdefies Judeos
de Olanda, ou de Sal¢, &c. e verit fe num lbe fuccde wmcfmo 5 que fu--
cedeo aos Jeznitas' de Gibraltar. E quem poderda duvidar do mao fucefo,
veudo que pondo V. P. nusluas poflilas (4) um titulo muito formozo.de

; - . Y. ] Exifion-
(1) Sef XVII. ) Tom. upag.17~
(z) Reflex. pag. 51, &) Loma.pat % pag. S
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Exifientia Trinitatis , ¢ querendo provais coritra os Judeos,. os fundamen-
tos que di fc reduzem .a um paragiztinho - de dez regrinhas; e pafa logo
as Merafizicas. E parecclhe fer eftc o verdadeiro modo de provar o mifte-
rio da Trindade? h
~ Alem difto, no feguinte tratado, em que promete tratar da Incarna-

Sfam 'do Verbo, dizendo mil metafizicas inutilifimas , teve tanto que fazer com
clas, que totaimente fc efquecco de tratar “a principal, e fundamental
queftam: Exiffic Incarnatio Verbi, B fe V. P. neftes dois tratados, que:
fam os que nos feparam dos Judeos, nam provou o que devia; com.que
cara nos diz; ou que os Efcolafticos provam mui bem os Dogmas, ou yue
podem contutar os Erejes, e Judcos com efta calta de Teologia 2~ Liciam
os que duvidam todas as difputas de V. P. e achari, quc em’ lac cheiran-
do a dogma, {upoen a coiza certa, ¢ definida, e vaife fafando para a
Metafizica, para poder dizer coizas muito .engenhozas. Deforte que fcou-
vermos de julgar pelos feus eflcritos , podem dizer que nam fabe mais Dog-
matica , que a due pode enfinar a Cartilba do Meftre Iguacio. E fe V. P.
fendo um Meftre em Teologia tam celebre, caie neftes erros, ¢ detcitos,
que quer que fufpeitemos dos outres, que nam chegivam & fua eruditam?
~ :E f¢ o Critico em ‘outra parte (1) diz, que os Judeos tem omens
doutifimos; e que fem ter grande erudifam-é perigozo Yalar com cles neftas ma-
terias, nam diz inais que aquilo, que experimentam todos os dias os Ca-
tolicos , que tratam comn eles, ou efcrevéram ‘contra elcs. Ora oufa i 2
o que a mim me fuccdeo- uma vez, quando eu nam lia mais que Elcolal
tica. ; . ’

*Por acazo encontreime em Italia com um Ebreo mofo de 22. anos, chama-
do Abraam de Capua. Vendo-ode tam poucos anos , ¢ de boa percefam, cui-
dei de o'convencer its duas palhetadas. Mas logo que lhe toquei os pontos da
diriculdade acerca da vinda do Mefias , ‘achei que o dito mofo nam t6men-
te lia , e-falava aslinguas Ebraicas, Caldeia, ¢ Siriaca com maior facili-
dade, ¢ intcligencia doque.cu a Portugueza ; mas que tambem fabia-de
memoria todo o Leftamento velho, asinterpretafoens dos feus Rabinos, ¢
alem difo aTeologia particular deles, aque chamiam comumente. Ka--
bala; como fele em Pedro Galatiio, Arcangelo Burgonovenfe, Joam Reu-
clino, Joam Pico de Mirandola, ¢ em outros muitos Autores Catolicos,
que efcrevéram fobre a mefma materia. Confefolhe averdade, que me.vi
bem apertado; porque era incrivel a eruditam , e agudeza, com que o tal
Ebreozinho explicava o fentido dos pafos, que cu lhe alegava: ¢ muito me
cuftou acabar onradamente a difputa. Dezejira que V. P. [e achafe ali pre»
zente , para ver que faida dava dsditas diticuldades com as fuas Metatizi-
cas, cfutilezas Peripatcticas ; ou como manejava os textos da Vulgata por
mcio dos termos Efcolafticos. Mas V.P. nunca fe vio ncftes banquetes.

P

(t) Tom. 1. pag. 110
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E nah ¢uide que os Ebrcos 16 ribem de contratos , como {upocm:
tem cicolas publicas, ¢ Doutores nelas, que fabém muito mais, do que
V. P. nam imagina. Lcia o Bafnage nu Ifforia dos Judeos nos ultimos fe-
-culos, ¢’enfum {aberit, fc tem-vmens grandes, principalmente em @lan-
da, Alemanha , Polonia, Ungria, ¢ Tarquia: € mais o Balnage nam era
Judeo. s i
Finalmente fechal V.P. efta fua Reflexam com outra calumnia , di=
zendo , que o Critico no i da fua carta fe vai defdizerndo ponco a pouco , ¢
ja vai admitindo Efcola Media , ¢ Tomijiica, &c. O Critico en) nenhuma par-
te fc defdiz ; porque em nenhuma parte diie o contrario. O Critico fala das
paixoens;, que cada um toma pela fua Efcola: e diz (1) que cada uni po-
de- defenider a tua opiniam fem dar em extremos. Que ele nam -condena
eftas Elcolas vencraveis. Se a Igreja as permite, que as permite cie tambe.
Onde feacha aqui arerratafam ? Por veutura dite em alguma bartc, que te
nam cx?lical‘cm'cﬂcs pontos fundamentais da Efcola fegundo as difeicntes
Efcolas? Demais, que defende o decreto priedeterminante, au concomii-
tante, ou a Ciencia Media , ou a pura 'doutrina Aguftiniana , tem necefi-
dade por ventura de defender, e inventar mil queftoens ridiculas; que (e
difputam na-Efcola, ¢ que de nenhum modo dependem defta? Como i
de provar V. P. iflo? Pois em quanto o nam prova , nam prova nada con-
tra o Critico. Ecu pololhe moftrar o Gutti, o Berti, o Boucat, &c. que
defendendo as fuas Efcolas nam introduzem eftas ridicularias. Iito ¢ na fu-
pozifam de que o Critico as aprovafe: mas cle nam diz tanto; diz as tolera,
¢ permite , ¢ labe Deus porque motivos. E ifto eftd muito longe do cazo,

que V.P. fupecm. , R bl aal, S0y
Mas paraque ¢ tanto trabalho, fe o Critico  fe explica ai mefma?
Diz cle: E/pecialmente digo iflo, falando do metoda: pois é certo que d de
Sfer muito preocupady , quent nam conhecer gue effe metedo Ffcolajiico funda-
do fobre a Filogofia Ariftotelica , nanm € proprio para a Teologia. Aqui tem
V. P. que o autor fala dos Efcolafticos Peripateticos, ¢ deftes, que cega-
mente abralam o feu fitema, ¢ condenan tudo o que nam cntendem. Ef-
te ¢ o argumento daquele paragrato; € nam o aprovar, ou reprovar as El-
colas, as quais nam perteacem mem ao'fiy da carta, nem do dito para-

grafo. ’ 3

. E eifaqui temos a fuftancia da critica que fazeis & carta da Teologia,
Deixo de parte asoutras coizas frivolas, que clcreveftes, por nam me de-
morar tanto, e por nam fer decoro meu imitarvos cm- cenfurar palavri-
phas. Eachais vos que com ifto tendes moftrado, ou que o mictodo de
Portugal ¢ bom , on que oque aponta o Critico ¢ mao, ou finalmente que
o Critico nam fabe 'Lcologia -Dogmatica, como dizeis claramente em tma
parte? Achais, digo, na vofa coniciencia, que tendes provado. algum def-
. : ‘ ‘ tes
(1) Tom. 2. pag. 184.



ik - g
tes tres pontos ? Pois fenam avicis de'provar nada difto, para que. fizefte
efta critica ? para que vos quizciles cnvergouhar a vos, ¢ a nold Religiam,
que tenl tantos omens grandes, € que labem falar nas materias com pro-
tundeza, ¢ penctrafam ? Efta ¢ a critica de win omem Neftre em ‘Leolo-
gin, ¢ autor detomos 7 folio> Nam cra milhor cftares calado, do que fair
a publico para moftrares claramente, que nam fabieis que coiza ¢ Teolo-
gia: ¢ ainda encima inluitar o Critico , dizendo que nam fube nada ? Con-
telo-vos que eftou envergoniiado de ver tantas calumnias, - ¢ falfidades , quagp-
tas elCreveis nelta carta ;¢ Lza{inam comigo_todos osonmiens prudentes da
confiania, com que aparcceltes nefte teatro literario. :

»

Propozifoens cenfuraveis.
Mas aqui diram outra vez os vofos Difcipulos: Devagar com ifo,
que ainda temos um faco de propozifoens ereticas, ou quazi ereticas, que
o Critico introduz em toda a fua obra. Vejamos fc o fam. ;
Diz o Critico ; (1) O pscady de nyfo primeiro Pai nos_trowxe por cafli-
go fermos fuugeitos aoengano: ¢ por pena do mefino pecado fe nos limitou 4 ¢s-
Jera da nofa perfpicacia: nam conhecemos tambiin, como cle , e jomos mais
Jugeitos a conlecer mal. E mais abaixo. Por 1o nis pecamos , e pecando
705 dzfviamos da verdade da lei Divina, que ¢ tam conforme a boa razam,
porquz nam damos atenfama dica verdade, Aqui diz S.P.que a fulfidade , ¢
aliguid fupiens harefim. Mas toda efta caraminhola , que aqui fazeis, ulti-
mamente nam prova nada : porque deixando o fentido Obvio, € natural da
propozilam , tirais mil confequencias galantes, ¢ com clas fazeis toda abu-
Iha. Se vos olhaleis para tudo-o que diz o Critico nefte paragrafo, verieis
que nam avia motivo para- a cenfua. e . '
Primeiramente,, que a igmorancia {eja uma das penas do pecado de
Adam, ifo ninguem o duvida fenam vds. S. Agoftiuho a prova exprefi-
mente contra os Pelagianos, Sunt re vera omni peccanti anima duo ifta pra-
palia, ignotantia , & difficultas, (2) In illas igstur ignorantie deifyfimas
tenzbras, ubi anjma infantis recentis ab utero , wtique anima hominis 5 uti-
guc anima rationalis 3 non, folum indota , verim etiam indocilis jacet 5 qua-
re, aut quando, Aut ande contrufa ¢ff ? (3) Que pois a ignorancia feja a
fonte da maior parte dos nofos erros , tambem nenhum omein dejuizo o po-
de duvidar, fe refletir.nas cauzas, porque comumente erramos. Approba-
ré falfa pro veris yut erret invitus y; non eft natura inflicuti honinis 5 fod poc-
na damnati: (4) diz o mefimo S. Doutor. Pois ifto mefimo ¢ o que diz o
Critico no tal lugar. Ali nam fe difputa, fe Adam podia enganarfc antcs
de pecar : bem claro ¢, que fe enganou. Bufca-fe a. raiz dos nefos crros, €
4t =N €nganos;
(1) Tom. 1. pag. 253, (3) L. 1. de peccat. merit. c. 165
(2) Lib. 3. de¢ Liber, arb. c.18. (4) L.3.deLiber;arbit. c. 18:
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enganos;, e acha-fe na pena de ‘Adam :>que éroque balla: para verificar a
propozifin: do Critico. « + . . » &
aits Mamos' 2. fegunda: Que a concupicercia feja outra pena do primei”
ro ‘pecado ; tambem mam duvidayd ninguem gue fober o que S. Agoftinho
cicreveo ‘nefta ‘materia contra Juliuno, (1) ¢ o que dizem as Efcrituras,
Concilies. Que pois a concupiicencia nos arrafte para outros objetos, ¢ nos,
impida dat atcnfam a lei natural, /0 confefam todos com S. Paulo : Video
aliam legem in-menbris meis repugnantem legé mentis mea 3 & captivaniem
snlege peccali , que efi in menbris meis. .

ois_ifto’ em {uttaucia é_o que diz o Critico. Nam examina ali o Cri-
tico),“fe 'um omem para pecar , deve ter advertencia: ja fe fabe que para
pecar fe requer conhecimento da lei, que o proibe.. Oque diz ¢, que ar-
raftade pela fantazii .para- objetos fenfiveis, nam di i verdade aquela aten-.
fam, que cra necelaria: porque fe a defe, fe examindie bem fundamental
m\ate a conformidade. do préceito com a razam, comumente nam pecaria,
I\ ¥emos comumente, que quem confidera, ¢ examina bem os precei-
tos ddlci: Divina , ou: Natural, ¢ os témn fempre diante dos olhos, dificula
tozamente peca: ( {upomos o auxilio da grafa com todos os mais requizis
tos ) ¢ por ifo adicricura aconteihava aos Judeos, que trouxefem fenipre
a’lei nu frontey &e 0 ques s Farizeos interpretavam mal, trazendoa eferi-
ta em fitas' de- pergaminho. . ' '

Digame agora, incu P. do paladar cxquizito, sue erexias lhe nani Ja--
bem nefliw expiicafam? . Nam' fabe V. . que para criticar uma propozifam
é necelario ter fempre diante dosolhos o contexto, do livro, ¢ o inn que
teve oautor? Pois fe V. P. afim o-oblerviie;,. logo acharia que nas’tais pro-
pozifoens do-Critico ' nam havia nada que.centurar. S¢.eu quizefe inierir con-
féquencias das [uas proporifoens, moftraria que V. P. nam .0 ¢ Erge, mas’
Ercziarci, pois-diz coizas bem mis, ‘e perigozas , e diametralinente opoftas
adoutrina da Igreja : mas como fula por ignorancia, por ito lhe perdoo.

A fegunda propozifam cretica ¢.efta: O acidenteda cori confific e
diverfa difpozifam da fuperficic de um corpo, que reflerz a luz: que - é o.mefins
guic ‘diser que nam ¢ wima entidads diftinta du fifiancia. (2)" Lsa propozi-
famidiz S. ‘P. que.fenam ajufta bem. com a condenafam da legunda propo-
zMam- de Wickletf. lito mefino repete .S. P. na Reflexam- Xl querendo pro-
vyr ‘com particular Filozofia, qu¢ \Wickleff admitio -dois eryus it primeiro
em: ddmiirr.a fuftancia do pam no Sacravignte: feguirde o ent admitir a Suf~
tancia , ¢ mais os acidentes .no mzfimo Sacramenic ; de quz tudo [z inferc,
gque pam fam idziticas ambas as propoxifocus, (3) _ v
Diz imais :S. P. que 4 Grafy: fantificante ¢ incrente a-alma do jufto,
como)diz 0. Tridentino :. Jogo ¢ forma acidental diftinta: e diz muito mat

) S5 K ‘ T aGris
) Vejaso LoV, c. 13,9 28. e oL. VI c. 14 ‘
Y | Tam. "3 pag. L1, .. (3) Reflex. Apul. pag. 33.




o Criticor, que 0s°SS. PP.-a explicaram diferentemente :- (1) porque nam
{6 a grafa fantiticante,, mas tambem 0s abitos fobrenaturais y 2 grala auxis
liante, os atos do’ entendimento, ¢ da vontade fam coizas diftintas da alma,
< nam fam fultancia. Os que vamos direitos com os dogmas da Fe, chamas
mos-thes formas acidentais: Logo, &c. fam palavras {uas na Reflexam 1X.
pag. 38. ' TR T
" Diz mais S, P. (2) gque fendo a alma racional fufiancia, ¢ nam ma-
teria , pederemos chamarlhe forma ; como lhe chama o Lateranenfe V. logo
temos muitas mil formas f{uftanciais. Prova o mefino das almas:dos peixes,
&c. logo temos almas materiais, , ol & '
.- Efta ¢ toda a critica, quec fazeis a0 fiftema moderno : para refpon-
der & qual cabalmente , feria necefario mais tempo , ¢ papel ; e feria tane
bem precizo , que vos tiveleis lido matcrias, que nam fabeis :. e afim ref*
ponderei por outro cftilo mais breve. .. NP b, o 10a
Comecemos por Wickleff. . Men Fr. Arfenio , fe um omem no meio
de Lisboa difcfe, ¢ defendefe, que aoftia confagrada nam .cra: redonda ,
nem branca, nem goftoza, nem cheiroza, ou pezada: ¢ quc o vinho de-
pois de confagrado .nam tinha cor, nem gofto, nem clieiro, ‘nem . pezo;
nem fluidade ; cftou certo que 6 nam mandavam para o Santo Officioy
mas para o Ofpital: e o.mcfino fucederia a Wickleff {e tivefe dito o mefmo.
E afim querer defender que o Concilio definio o que fe efta’vendo ,. € fes
louco. - B Y ' ST GM R 3 {
Nenhum Iftorico , ou Dogmatico atéqui dife, que Wickleff, negi=
T2 o5 acidentes ; mas todos dizem' que negisa a fuftancia. Afim o.cntendé-
Tam todes '0s quc o condeniiram : e afim fe explicou o mefino Wicklett:
Hofliam confecratam effe corpus Chrifii-tantum in figura, & rverum pancm
in ®alu a: few verum panem naturalitery & corpus Chrifit figuraliter. (3)
As cenforas dos Teologos , que fe acham no Concilio , tomam as ditas'duas’
‘Propozifoens no melino. fentido. E note de caminho , que o Cardial Allia-
€0, que foi un dos Padres’ do Concilio diz: Quod accidentia panis ma-
weant ibiy hoc /’ﬂfertur ex co quod fupponitur , quod Jubfiantia panis tranfubf-
tantiatur , & “accidentia panis fint alind- ab ejus fubfantia. Iffud autem fe-
cundum nec efi evidens , nec eft in Scriptura expreffum , nec ab Belefia de
terminatam: fed ¢ft unum probabile , tamen receptum ab iis o qui fequuntur,
Philofopiam communem Peripateticoram, Sed [i effet aliguis, qui dicerst ope
poficusn hujus , non- effet propter hoc tanguam hereticus habvendus. (4) Note

_ bem
(1) Ibid pag. 33. i XV. doConcilio Confant. Veja/e o P.
(2) Reflex. Apol. pag. 30. - Labte Jeuita no tom, X VI das Conei-

(3) Sam palavpras_fuas na Sef. dios, col. 242, o
4) IndV. Sement. a. §. art. 3 v MY que efid’ na Aiblioreca dos PP.

Fa‘:v:c{ Faway deVeneza,
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bem ifto, meu Padre .das erezias. O mefino achara no P. Fortunato .de
Brefcia de. Accidentibug., -, . ¥ .

‘Na ‘Bula-de Martinho V. contra os_erros de Wickleff, Joam Hus,
¢ Jeronimo de. Praga , dada:no Concilio Conftancicn{e no ano t414. quan-
do fe ordena o modo de conhecer os que fam feus lequazes,-fe poem va-
tios ftens nefla torma : Item o atrum credat o guod pofi confecrationen Jacer-
detis, in Sucraimento Aitaris, fub velamento panis, & vini, non  fit panis nd=
terialis y (- vinum materiale o f24 idem omno Chriftus o qui fuie in erd-.
ce:paflus , jedet. ad dexteram Patris, 1tem , utrum credat , G afferat , quol
falta confecratione per facerdotem fib fola fpecic panis tantunt O’ prater fpe-
ciem.vini_fit vera caro Chrifii, . funguinis y & anin, & Deitas ¢ to-
tus Chrifius , ac idems corpus abfoiute , 5 fub una qualibet illarum Jpecierune
Singulariter. Que coiza mais Clara ?aragmoﬁrar o que julgou o Concilio,
e o Pontifice do erro de Wickleff ? que ocaziam mais oportuna para dizer:,
Item, werum’ credat, quod accidentia funt in Euchariftia: quod [ubfianig
panis , & vini fit- diftinéta ab accideutibus y &c. . ,

Mas para nam. effar perdendo tempo, cxplicando-vos cftas materias,
que tendes eftudado: direi brevemente, que efta opiniam, que defende o
Critico, ¢ o fitema moderno, que impugna os accidentes Peripateticos ,
fam opinioens Catolicas ,' nam (0 tolcradas pela Igreja, mas defendidas pu-
blicamente ‘em Roma. E baite-vos por-prova, que o P. Fortunato dz Brel-
cia Francifcano., leitor publico de Filozofia moderna na dita Univerfidade,
entre varias obras que publicou de Filozofia imoderna , imprimio um tonto,
em que prova efte fiftema dosacidentes, o qual de dedicou a” Monfenbor
Fonieca Bifpo do Porto em'r740. ¢ ninguem ‘atequi lhe chamou nomes,
nem foi condenado por efa cauza. E os feus Religiozos defendem o mefl-
mo em. Roma. Agora fe vos_ fois; ou quereis {er mais, Catolico que o Pa-
pa, ifo deixo eu julgar aos pios leitores. Entretanto o Critico pode dizer,
que vos nam quer obedecer , porque nem - fois Papa, nem {abeis o que
dizeis. . . . sl ik ' :

- Efta mefina folufam , bafta para todo o fiftema da grafa, quefeex-
plica maravilhozamente fem formas- diftintas, e fe defende em Roma pu-
blicamente em rconcluzoens. dedicadas ao Papa, e Cardiais, fem que atequi
fofemn os'defendentes cafligados por ‘Ercjes. E os Eipanhoes., que vos di-
2eis,. que tem juixo em fen lugar., J4 dmuito tempo que tem ebrafado o mef-
mo fiftema. Bafte por prova o P. Tofca Filipino da Congregafuni. de Va-
lenfa ,-que ‘nas fuas obras de Filozofia detende o fiftema Atomiftico ; (1)
¢ o fiftenia da ‘grafa, fegundo as.opinioens de Maignan, e Saguens ; ¢ con-
tudo foi muito louvade pelos revizores , ¢ aprovado pelo, Santo Oficio de
Efpanha. - . . | ;

(A

i Nem ¢ dificultozo rcprnder a0 que vos alegais pcia vofa pa"rté; pro-
K e - ot

: ii que
.2 :(8).c Tom. v.-de Phyfi general, ‘
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que ‘nam 'moﬂra‘rcis"ncnhuma“diunZ’m ue Concilo y que digay gue # Alma
racional ¢ forma fufiarcial no fentido Peripatetico : on tambem ;- que agra-
Ja Jant'ficanee, ¢ abitos fobrenacarais ' &e. ]'.z)'n" acidentes no mefmé. fzutide
Peripatetico. Ein quanto nan provais ifto ,’ falais'y ‘e ném provais nada ;- por
qae ‘tudas as expreioens - dos Concilios adimiter o5 modernos : mas como fa-
bem ‘que vs Concilios nam “definiram eftas: queftoens cipeculativas ; *mas 46
definiriny 05 dogmas; explivam us palavras fegundo o feu fittea = du mef-
ma lotter qus 05 aoderilos “wbraluin as'palavras , aferial, firmac, € uniam,
femn abralirem as cidcias’, ‘qiie os ‘Peéripateticos unenis 'ditas palavrass i
¢ em quanto V. P. num mianda vir de”Roma alguma definitem)y que o5,
protba explicar as paluvids materiay formr, ¢ acidzntes fora do fentido Pes
Fipaterico ; porque. entam logo nos- calarefmos. A S IRt
“ Sobre o dizer o Critico , que 05 SS. - PP, esplicaram a grafa fem re-
correr d'firma acidental diffinta , ifo £5 6°nega- quemocomo. V. P ndin fas
be nada de iftoria , nei de dogma. ‘Podos - fabem , quam debatida, toita
guclium da grala contra os Pelagianos, e Semipelagianos, . € o quagto S,
Agoftinio traballiou, e ¢ftveveo neftat materia. Nam moftrard V.. P. que
S. Agoftinho fe fervife nuuca das formus acidencais Peripateticas para-a
explicar, nem apareccrd texto que diga-tal: loucura.' B comoo fe havia: dé
fervic delas’ S. Agottinho, fe ‘¢le era Platonico” Alexandiine , e cftes) nam
admitem tais ‘formas diflintas? Alem difoy o S. clerevia no 1V.-¢: Viifecu-
lo: e cla$ introduziram-le na T'eologia no feculo XHI. E todos os.qut tra-
tardm a mefma 'materia’ neite mcio tempo’, fe ‘expliciram fem formas Pes
Tipaieticas. : S AR o Vo 2]
« 17O famozo ‘P. Berti Agoftiniano; uni- dos maiores Teologos. Roma-
nos, que cxpoz’a doutrina de S. Agoitinho lurgamente , € que por.ordeis
“de Benedito XiV. no ano 1747. reipondeo a-certos Mediftus Francezes
efpccialmente a0 Bifpo - de Rhodes, ‘que em ‘um’ efcrito ‘calumniozo ‘lbe
chamou Janlenifta , ¢ Bayano; efte P. digo s explicando a.doutrina .de S.
Agoftinho nefte ponto, nega que a grafa atual feja qualidade, € diz' que
confifte fomente- na iufirafam do entendimente o ¢ deleitafam da vontaie ;
(1) os quais atos ele explica- pelo modo de Maignan. Nam- fe alufte V. P.
nem cuide que ¢ Janfenifla j porque a S¢ Apoftolica tem examinado ja mui-
20 bem efe ponto contra os feus acuzadores, -€ o declarous Catolicifimo.
Ogde "0 que dife o Critico, nam ¢ coiza nova.,, mas velha entre os Teo-
Jogos de alto bordo, € nam de agoa'doce, como V. P00 .
~Quarta propozifam eretica ; -4 naturexa- ymana de Chrifto unida a
Pefoa do Verbo nam 'é pefoa umana y mas Divina, (2) Aqui S, P.namobf
tante’ tudas as interpretafocus; que -dd a efla. propozifam , ‘nam acha len-
tido, que pofa fer cawolico ; ¢ afim decide Conciliarmente, que € ¢eresicd,
= 05 234 ’ Py pry ¢ g bl ou

(r) Tom, 3. deTheolog. Difeipl, lp. w145 & feq. -(2Y Tom.1.p.13.
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ou Masfonia. Mas' arauita Metaizica Ihe'cegou ‘os elkos-do: entendinienta
para mam ‘ver oifentido'obvio ‘da propozifamic .=/ - R L T
1b “'Qualquertque le) vl propozifatin coithece muito ‘bem), “que ‘o Uri¥
gico ‘natn, igndras) 'que al patireza icyinda, (mam. (¢ pefoa Divina yyorque fam
duas’ coiras reaimente: dittintasicOude? deniadizer fomentey g rqturesa
winaiia “uridosan Verbo y perdea fia fubfifiercia it & fiibfifie. na Péfoa Divips.
By diz 'r‘uu_ié; O .'Critico, que 7o q-uc" diz Q_Simbo}() .“I.’e;:fé'[[us‘Deu.-'-‘, jere
Sedous homy “ex animd rationali y € humana carnel fibfiflers iU nus autsin
yor: Ccontrfione Diviritatis Incarizem.y fed affusiptione humagicasis in Den,
Quens 1o ¢lta alimapropozilam , nanjulgay guetorSinibelo quizidizery
cié‘a wniinidade eva crealmiente Divindude 5 ands §ue 1t Ba degundy
Petoa,.coque ferchiamava Deus. ‘O n.eiino e podecdizer das puluvras y pere
Jelas Deus y-perfeéas homo... fulfifiens \ER Qo8 nogazo. 101 o i di
00 Agerw vigue eo ucho.agui ¢, (que V. Ponam whftante toda . fua
"T'cologia , diz nefle lugar coizas intoleraveis. A fua propozifar) hefegundo
patdgratoy p) 14J:¢ lefta, e oiCriticoconfifay que. dionocumsa ipnhua i~
d1-d Pefea. do Verbo fefalta perfeito's ¢ verdadeire: oneny “huas eve. gfic [z
ram podes dider pefea umanas porque. parq ifor & snzcefavio . quz terka fubfife
tencia wmana y di3, ama .grande falfidade; porque para.uma’ pefoa o cianmar
umana.y f6 [z atende 4 naturésd, Jeja onnem feju wnana a fibfifrcicia : tapta
cfiny).gue. efbis palavras. oments; e opefoazavtastia famypivemmusiiConfeto-lhe,
gue nany-fci comng as revedarest the dejxaram patar ci{n propogikun: 5 -
» Ora deixeme VU B inferir defla duaidouering iumaicopclufum. Lio-
go. afim como, ¢ verdide dizes. com.oSisblolo: WPerfelfnil Dettsy porfedus
Fomo..Deus y & honio wrus ¢fi Chrifis: afim tambem ferd verdade dizer:s
Perfona ~Diorma, &G perfonahumanauins. gff ‘Clrifins b qpe fegundo a-
‘doutring de Vo Pootantd valéd d zevdnem, come pafoarlumana:Tirclhe Tn
weprova; famy palavias fuas.sNas Vo Rootems Tedlogia puraitudo. |, e
o0 Alem difo 5 expliquenos. V; Pipoerque irazam L acnatirera ‘uniana;de
Criftounida. no Verbo. Jiyino. nam ¢ peloa umana: Nds,_ o5 e vamas, coor -
rentes com a f¢, entendemos. qué ¢, porque thé falta. a fubfiftencis uma-
;.0 poryue) o jenrpefor ymany fe:pam: deve  tomar foemente: dil; nature-
ea‘como. Vi P.;. diz,,~mas di: fubfiftencia_fer tambem ugiina, ,como’ dizem
todus os Catolicos. Onde e Crifto em. ¢ o mefma for ament, ;queder iy
Soa umana. V. P. podé fer quc tenha omtrds szocnsoincogiitag - aos A enr
Jogos- Catalicos , € {0 proprixs de Neftario, ou Eutiches:. e que retratie
aqui,. para gﬂodcr' ¢alemniar ‘o Barbadinho, a quela mefma  doutrina,, que
tinha. defendido. nas. fuas; celebres, pofiilasyonde diz {1, 0 contrario. .
. De muais, expliquenos V. P. que:quer dizer: Perfectus ‘Des,
perfedius homo: Se quér. dizer em. ¥mbas es; partes pucamarura:;pam fe po-
)de entender, como duas naturezas fem fubfiftencia fafam um [6 Crifto tub-
g fitlentes ¢
¢

(1) Toth. 1opage 1350 @67, 268, o2 o L
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fiftents ¢ (¢ quer.dizer,, dad:»natm‘z.u Jibfiffentes s, tambem fica 2 mefma
diiculdade. E bem fe vé, que muitas deftas  palavras pam fe devens  to-
mr lempre o lentido wigorozo ; mas fegundo ‘o cuutexto,: ¢ meme da
Igreia: B ifto melnid {ucede,ua propozitam do Critico, - Qyando $; Joan: dizx
Verbum:earo faclus eft ; pinguem, o tomasuefte lentido -0 Verbo. Diviro f2.
Jex realmence. carne y mas neide ; O Verbooumo a fi acarne : porque efte €
o fentido obvid. E. o melno -{e deve dizer -da propozifam» do Critico, On-
de conclue maravilhozamente S. Cirilo : Negue enim illam Verbi carpen di-
cinues” fallam effe- Divinitatem . fed potias Divivam ;e illins propriam. Sé
eniar oninis, ¢aro humana, dicitur-y quid prolisbet Divinam: dicere, e quz
¢ft Verbi Diviré2 (1), Declaro, qu¢ ¢v.nam entendo muito deftas miate-
sias Dogmaticas ; creio firmemente, oque diz a Santa Igieja Catolica , ¢ o
Simbolo ; ¢ fomente proponho a V. P. eftas dificuldades, para que e di-
ga, quem foi 0 quc cometeo. 0 crro; {e o Critico, ou V. P. que ¢ o cu-
pataz dos ‘Teelogos? e 11 ga ) | oftan :

- . .A quinta®propozifam eretica no. mefmo ‘lugar ¢efta: Quando a ng-
turexa criada. fe une-a. uma. psfva Divinay perde o alto dominio ; que tinhz
nas fuas afoens, . que fe ficam ‘atribninds a Divina. Aqui V.P. fexz a mer-
ce a0 Critico «de. Ihe  troucar -as ultimas palavras , .que & ficam atribundo
4 Divina.y para poder. columniar.o pobre Barbadinho: Mas :a ifto chamam
os .doutos fer um calummiador; ¢ impeftor.prejudicial & quictafam da-Re-
publica : porque fepam troncife a‘propozifam , veria que pelas ipalavras
alty dominio 5 quiznidizer:-o Critico , quic perdia a' fua fubfiftencia, e {ub-
fiftia na pefod Divina ;& ‘qual’ fe ficavam atribuindo as afoens , ¢. pada

$ 3 :

AL ol ,

mais.. =izt - e A
1 Sexta propozifam_eretica : Omiem que nam defpe primeiro. por méiv da
Etica os vicios do animo, todas as afoensidefts omem nam fum oficivs y mas
vicios o ¢ maldades. . A Politica: fe a Etica’é. arte de enganar. ,:&c. (2)
‘Aqui S, P, pafando:de um argumentd pdra outro, porvia de pergantas,
¢ ilatoens conclue,:que-o Critico ; ¢ Bayano , e que.cdie na propozifam
condenuda: Omzrin opera infideliwn funt peccata , &c.

-~ Forte teima de reduzir tudo para as propozifoens condenadas da Jan-
fenio , ¢ Biyo ! Toda a fua doutrina dogmatica {e reduz a.ifto.” Meu P. o
Critico nami ‘fala ali no'fentido Filozofico , ou Teologico '; fala no fenti
do vulgar ;e Politicor, esdiz bem, que a Jurifprudencia fem a Etica (que
eftc ¢ra o feu argumento ) nam. pode produzir. fenam muitos erros, ‘Namdif
puta, nem-tem por fim'examinar {c o ‘tal omem tinha liberdade , ounams;
mas moftrar os danos, que rezultam ao Jurifconfulto da falta da” Etica. E
afim ¢ verdadeira a' propozitam; ' .V : i

- Setima"propozifam eretica :: A: Teologia fundada fobre as formas aci-

STE : - L , dentais

(1) Lib. 3. comtra Nefiorium, (2) Tom. 2. pag. 63..
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denmtais o ¢ Jubfianicinis ¢ prejudiciar-aosO vogmas ‘da Religians (1) Ja fe fa-
be, que S.-Pofai forade fi todas as/vezes; qué Ihe tocam mas foratas dift
eintas, QO feu . arguniento | nefte-lugar ¢ ‘efte’ S.- Thomaz ', e ‘Llcoto’, ‘que
feguiram na ‘fua ‘Leologia as formas; foram*louvados pelos Papas: logo é
temerario ,- e alguma’ coiva mais’, diier | 'quc "os’ Papas Jouviram -uma ‘I co*
Jogia: opofta aos :dogmas.: G TS W) L : I
Aqui tem V. P. outro filogifino com premifas verdageiras, ¢'coma
mefma forma.” Gregorio 1 Xu ‘mandou “queiniar publicdniérite 1odos s livros
de. Ariftoteles mo: uno 1209, pelis erezidy’; Guc produzidnr ,.'¢ ‘¢ jaigara por
diam. produzir para-o- futaro." O melmo ' Papa',-etfeus fcefores” proibiram
r .alguns feculos: com ‘excomunham ¥ leftira: de” Ariftotéles’, “e 1o nos
fins X V.-e XVL feculo 3 por comprizer ‘a¢ gefiio depravado’de muitos
Profefores Parizienfes y fe- foram tolerando y ‘e permitindo “algans livos.; d¢
que naceo o abuzo: da introdniam ao-depois. O Cardiak Alliaco ;. Gerfon
Cancclarios. de Pariz , Claniengio,! e outros Doutorés ‘T éologos clnmipan)
fempre: contra” o abuzo quc -05-Teologos 'faziam: de” meter Ariftoteles hd
"Teologia. A Faculdade Farizienfe acuzdindo: Fr.-Joam de Moutclono Do-
minicawo “ao  Papa Clemente VI 'na fua ‘obediericia Pontifici-Maxino,
diz que os tais erros naceram de fe ter intraduzido' Atifioteles 1ia ‘I eolo-
Jogia ; e afirma gue S. Tomaz pecira contra o decreto de Gregério IX.
como ‘acima fica dito ;- ¢ o Papa..nam-os céftigdii. O’ Concilio L.ateranen-
fe. V. condcnou as opinioens de ‘Pédro Pompanicdy Cetdlpine’, Fr.: Joan
Minorita , ¢ outros, que continham ¢ mefinifimo fittema Ariftotelico. Lo=
go ¢ temerario, ¢'alguma coiza mais, dizer que tantos Papas, tantos Con-
ciliosy tantos Doutores condeniram uma doutrina necefaria , ou“pelo mc=
nos util & lgreja ; ¢ aprovaram a que era prejudiciali ‘@os nofos dogmas:
. Se nam bafta efte filogifmo), aqui temos ‘outrd com. a'mefina forma.
Os Papas: modernos , ‘¢ principalinente ‘Benédito X1V “reformiando os eff
tudos da Sapiercia Romana ;o ano 1y47. introduzio diverios ‘Leitores de
Yilozofia ‘modernifima, e tirou os da Peripatetica. O ‘mefmo fe tez 1o Co-.
legio Apoftolico de. Propaganda fie y onde ‘fe*infliuem: fugeitos de” todas
as nafocus para- irem pregar a- verdadeira - Fé''de. Crifto por todo o mun<
do. O mefmo fazem - em Romasos Pidies ‘das Flcolds Pias s’ que’ abriram:
10. prezente -.an0"-novo Colegio  eni' Roiva debaixo - do§ dufpicios do met-
o Papu ; cuja oratum de Sapiencia ' fei 6P Olivieri Portngues, qué tof
detenia-jdade para~Tralik 5 ¢ Ja cftudon. O mefmo’ fizem outras-Comud
nidades de Celeftinos y Beneditinosy/ Somafeos j de S. Frinciico, de Puola,
< muitus.outros. Logo! ¢temerario, ¢ algufria ‘coiza mais|, condefiar aqui-
lo wieto - quefazent tafitas “Gonitinidades -d¢ omehs dolitod ¢ €' teforma~
<os ; ¢ o que louvam , ¢ mandam faler os mefmos Papas, ainda, que ie-
Jja.contraric: as foralas Aﬁﬂc‘keh"cas. DetlheV: P, 2 Jodutan. - N
3 AT , : "

[ K Voo

(1) Towm-G.ipagy 1618 ' '
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: A refpolta direita. &.a.que o, Cliueo. tinha ja*ibfintddo wo racfino
lugar 5 (1) que os Papas pyjca. aproviran,S. Tomaz yrt Bicoto ,. porgue de-
Semdiam Arifloteles :pantes {lto,era contuirio ds. prosbituens:,: qué. tinham
feito de.fe explicar Ariftoteles,; Aprovirnuiin; o metado deftes: Doutores
naguele tempo , cm que; nam, agia outfo mais util v Ojes porem. o mundo
tem aberto mais os olhos , ¢ por iio as coizs :fe.tem.mudado; total-
mente.. Cosyr s Virtener ooy Ty ) ks ) ML
. Quc a Teologia Puripatetica com as. fuas formalidades feja prejudi-
cial aos dogmys, provafe -, porque tem aberco>a:portas a>mib futilezas ,- ¢
fofilinas , e ereziass e, porque  ném ¢, util (pararos-defender ‘contra os ere-
jes. Ja n,o‘an.ci.tio—_ de ‘I'rentg- reconhecerant, ifto os mcimos Padres. - O
Cardial Sadoleto efcrevendo a, Paulo-ILL;. diz«que por meio’ dos -Eicolafti=
cos nunca feconcluirja nada ; antes (€ aumentariam as erczias. _E o Cardial
Palavicini Jezuita ; efcreyendo a-iftoria do tal: Coucilio ,: diz repetidas ve-
2¢s , (2)-que os Padres pydeviram aos, Teologos; que tirafem as decizoens
da hicrifura, ‘Diaditawy ,Cougilios apro¥ados 5 :Conftituitoens 1Pontificiasy
c SS. . PP. (itto & dogmatica; ), ¢ .que fe abftivelemude difputas , ¢ quei-
toens juperfiuas, ( ifto ¢ Efvolaftica vulgar. ) Efe 2 tal Efcolattica foie
ucil, e boa para detender os.dogmas 5 fem duvida fe ferviviam dela para
condenar 4s ereziag, . .-, Wi A i 2y 1 W T
-5, Nele jmefino) tempp, . Efcolaftico tam: grande ., .como ‘Melchior
Cang, .fe queixava, dilfto,: Tatelligo cautsm -fuiffe.in. Schola quofiant: Tevlo
gos ddferiptitios, qui unjverfas quafiiones Theologicas. frivolis argaventis: ub-
Jolverint o & {vanis; inyaltd/fque raiiyncalis o -magnum pondus rebus grav.fimis,
etrifigntes., ediderint. in Lheologiam commentaria vix: digna lucubratione
anicularum. (3) E-em outra parte ; Egit, autem Diakolus . quod fine lacri=
IES. BIR qUEQ. AiCere , WL quo Lemipore. adversint ingraenges: ex Gerprania ha-
refes-oportehat Schola 1 keologos, optimis, ¢ ffec artts infirudios s eoi nul{a' provs
fus - haderprt o nifi arandines longasy arma videlicet ievia prerorsnt, Lta irrife
Sfunt a.plerifue , &G merito ireifi , quopiam. vera Theologia folidam cffigiein
aellam tenebant . umbris. utebantur,,, G-eas Jpfas wiinam fequerentnr. (4) Po-
dia. tambem, citar. alguns Jezuitas ,,gomo:.v Maldonado , Vafques, () &e.
was; nam, ¢ nece[ario tanto pura, uma cojzacgam clara. .. Lok
. Oitava, propozifam, ereticas . .Deusa 50 ¢flady yda inocenciz enfinou; avs
onens muitas verdades: £6) Quem gak difera 5, que S: .Picpodia tirar:daqui
wina crezia! | pois, elprimida; ny imprenta de S. Picdeia .uma . erezia sbent
grande. :Mas. digame , meu . P, das.¢reaiasi; no.sftado da inocencia nam
tinhamos Adam, e Eva? Eltes dois, ingividpos nam fam yerdadciramente
dois-omens, afim no  fentido da, Efritnra, comonoGramatical ; - Filozo-

L NFrsiee 1 cembirstr 9 . trsvol IR Qi ﬁ"j
(x) Hiftor. Concit, Tridént, 12,1, | ,(3)-De Jocis Thenlogicis s l:9.¢. I
g,/ 12 ¢ IO (4) Iz 1. p.D. Thome difp. 3.c¢.3.

“(2) D: tocis T heologicis, 1.8 - (5) Tome2ipag.136. -
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fico? Pois entam1, que tem aqui que centurar ? Alem difo, ainda dado ca-
70 guc_nﬁm ‘pam fofc , nam podia; V. P. advertir, que podia o imprefor-
ter ‘acrecentado umi S, demais ? , o1 PTITENIN w06
ona . propozilam erctica: Da Tradifam nace.a autoridade dalgreja
aniverfal ;. dos Concilios gerais y ¢ da Igreja Romana, (6) Aqui foltando S.
P.todo o puno a fua erudifam Do:mutica conclue evidentemente, que o Cri-
tico ¢ Ercziarca.. Dezagrada-lhe muito aquela divicam de Igrega univerfal
Igreja Romana, ¢ Concilios gerais: ¢ finalmente por’ fag, e:por #¢fas nos
encaixa agui outra vez Janfenio,. ¢ Queinel: que ¢ aiquanto .chega toda
a {ua evudilam Dogmatica, i i ity sy 1 e
""" " Primciramente V. P. nam entendeo o que diz o Critico. Ele. nam
difputa,-fe a autoridade da Jgrcja. fe tunda:fomente na Lfcrituia §‘ou na

Tradifam’: . que ifto feria entrar no dogma: diz que faie da'Liacifam 5 por-
que com.cfeito com a Tradifam ¢ que fe_prova , e mais copiozamente :;
nam dec outra forte do que o mifterio da Trindade , e.outros dogmas,
quc copfuzamente cftavam rerelados nas Efcrituras ; ¢ os quais fent a tra-
difam nam entenderiamos. E os dogmas, que afim -fe provam , coftuma-
mos dizer que pertencem-a Tradifam. Leia- V. P.o Duhamel na fua Teo-
logia., e veri que reduz todos os Jugares 'Teologicos intrinfecos- a dois
Efcritura, e Tradifam, E ifto ¢ comum entre os /Teologos. . - |
" E fenam fafa-nos V. P. o favor de nos explicar o, lentido daspala-
vras de Criftoa S. Pedro, que la. cita,.fem fer por meio dx Tradifam,
Apoflolico Divina. Fafa-nos tambem a merce de nos dizer , comque fun-:
damentos “fabemos; que a Efcritura, de que uza a Igrejay é Divina , fe-
nam por meio da Tradifam. Onde quando V. P. diz: Dizer, que a au-
toridade da Igreja nace da Tradifam ,. é erexia ; ‘porgue, nace de Crifio:
moftra que nam f{abe que coiza :yé‘Tra,difam, ¢.que a tal Tradifam , deque
aqui_fala o Critico, ¢ a Tradifam Divina, ou. de Criflo; a gual por ou-
tro nome fe chama Apoffolico-Dinina , como nos inculca 8. Panlo, guando:
diz : Pracipio non ego.,: féd Dominus : .e nam a pura tradifam Apoftolica 4
ou Ecleziaftica, que o mefmo Santo nos infinfia , quando diz : Cateris ¢go
dico 5 ron Dominus. Mas em tudo.ifto caic , quem nuncaileo Dogma-~

i t

tica. ! pidiie £

, Tudo -0 mais, que V. P,aqui acumila, provém de nam faber quais

fam os Ingares Teologicos : que fe o foubera , nam fc elcendalizaria de
ue o Critico os.dividife em dez : Efcritura ; Tradifam. Divina ; Igreja.
Inivertal ; Concilios Gerais ; Igreja Romana, ou Pontifice , SS.. Padies;

Teologos, da Efcola, em queentram os Canoniftas; Razam evidenze,, Fi-

lozofos, em:gue entram’os, Jurifperitos ; e Iftoricos. | . ~
 Efta "divizam abrafam todos os Teologos; que tratam amateria. O

primciro’ de todos foi o famozo Melchior Cano no icu aurco-livio de

L o LI‘
(1) Ibid. paz. 180,
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- Loeis Theolsdicis: "¢ dépois’ dele todos vs que tocra o ponto , como 0
Cardial, Gottino- primeiro  tomo-du''Feolvzia, o "Tournelli," o Habert , o
Beiti, ¢ Muitos outros , que nam tam [yuténiftas, mas Teologos Roma-
nos , ¢ Bipanhoes, e raaito obedientes 'S¢ ApoTtolica. E difto ninguem
duvida fein V. P. que nunca leo’ Doginatica ; ¢ wem imenos fabe , que
elles fam os fundamentos di verdideira Efcolaftica , 'que protefa. E aqui
:efino conitecerd , que os Jurilconfultos Civis devem faber ‘Filozotia , ¢
huf:u »' porque . por- ek razign 03 "Peolocos 'os introduzemt hos Lu;garcs"‘l‘co-‘
lpgicos. Ealin, milkor fora mam tec elctito nefta’ mareria’’y ‘8o’ que “publi-
Lt;l‘l em cada folha que nwn fabe os mefmos fundabientos' da fua ‘pru-’
fa, b5 R , ' hmy S AR TSI

Deciima propozifam eretica + Defpois“do feculo V1. ditatandofe ajurifz.
difam dvs Pont fices nam (o [obre os Seculares , mastambew fobre’ os Ecle
xiafifcos s devia dizer As aveias.; nant'/’ fobre o5 Ecjetiafticos ) omds - tam<
Lein fobic vs Secidbares em alghnias vorzas, &c. (¥) Aqui' S, P, com’a {ud
coltuimads Dogmatica acha wm valenee’ erro’ contra it jutifdifum"do Viga
o de Chrifto. Nam fei como Ihe ‘efcapou aqui Janfenio?' -~ - s g

' Earpodiareiponder a jfto evidentemente ; porque ‘a materia gam
& de Dogam ¢ de fadto iftorico : mas como V. P. nam fabe 'nada de
Iitoria,, como -tem moitrado 4 'perderia’eu nifo o tempo.. Somente digo,
que fe Vi P. confefa - que os'g‘;mtiﬁm §0S° prizeiros ficulos nam exerci-
v toli a fua jurifdifam y nem ainda-oje & exercitam: mitas ‘vezes con-

tra vs Criffaous o por reconhecerent nifo inconvenientes 5 para que chama no-
"‘mes a0 Critico? b " : L Lt BT

» Dilataram os Papas a {uajurifdifun emtodos es povos, que’fe lam.
fugeitando a-Igréja ; ¢ no XIV. feculo fobre' os Gregos ‘rennidos com os
Latinos. Quem pode wegar, qué efta propozifam feja verdadeira afin'co-'
mo o & tambem efta : Dilatiram os Portuguezes outra vez d fua jurifdi-
fam na India depois da aclamafam. Quem pode negar , que em uia, ¢ou-
tro cazo 4 jurilditam ‘fe difurou ? Saic logo V. P. dizendo : Divérfa coira
eonam enercitar a jurifidifient 4 ow nam a ter.' Com. que no vocabulario de
V. @0'a palaveal dilacar ignifics wiurpar - ‘aquilo a que nanr tenho jus. A
prova ¢ tani box, que nant necelica de mais refpofta. oo 9
Undecima propozitam'eretica: A autoridade dos PP.antigos einfativel. (2),
Efta 4 uma erczia tam delmarcada, que S. P. cheio dezelo verdadeivapmen-
te ‘Apoftolicos excluma aqui : Grunls erro-t Efta-prerogusiva SO peitence
d fagrada- Efevituri , ¢ definifoens da Tgrej1, B aqai nos tapa_aboca cout.
uma propazifen condeards por” Alexindre VIIL. porque S. P. Leo mui-
to os Prologomenos , -qué fe achun na Teologia morul do P. 'Lacroix ,
¢ aqui fez todo v feo eltudo Dogamtico : tudo de la faiey ,

, Mas
(1) Tom. 2. pag. 192,
(2) Tom. 3. pag.131.
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S oo Mas nefle £a20 extlamam, wodos os Dogmatices - Grade dpnorir-
i¢ & de S. P.! por pam fuber, que um dos Jugares 'I'cclogicos , que dum
.a‘rgumqmo infalivel , €0 conlenio de todos , en da mrior purte dos PP,
-em materia Dogmatica, Oufa por todos o Cardid Gottiy que tram ¢jan-
Jdonifta s Dico guarte: Unanimis SS. Patram confenfus inesplications: 8. Sevi-
Frur& o & in re pertinente ad fileni , eft fignuar-d poferiort: 5 imfalitie
tefomeprunt Diving revelationts  ideogne certum y G wrafragabie vodis fup-
peditat argunmentum. Hane affertionem omnes "Theologi Catholict invicie fif-
tinent, contra Proceflantes. (1) e (] ‘ A
Dird V. P. pois porque nam dife oCritico, ¢ic nam filava de um
Padse, fomente? porque, nam fabia, gue avia de -clorever ‘para V. P, que
por -pam entender aomateria, ¢ queres criticat o gue nam cftudou , ‘tomon
o plural pelo fingular. : ~,
Aqui tambenr exclamam ontra vez todos os Dogmaticos : G rande.crrd e
S. P, em exclujr na fua propozifaun :da antoridade infulivel a’f' au /1w )i
wira , ¢ a lgreja urniverfal difperfa ;e congregada : quando citesuinitam
.bem argumento infalivel, como dizem todos ‘osDogmaticos , coni” os que
acima citei. Vea agora o Senhor Deutor-( fampalavias {uas ) quantos ervos
dife_pefla materiq., f , s .
E fe o Critico, refpondefe ; ¢ue a-dowtrina de S. Agoftinkd em niate-
ria d¢ Grafa deo fempre. regra dsdefirifoens .da’l graja: ¢ que. as palavias,
107 refpiciensyad wllam Pontificis bulfawi. y fo, fe aplicam. ao Critico calu-
njozamente - que diria S. .7 Pois eftnde a refpotia; e entamn conhece-
Jha vdfycrfa‘lja'_zam. ‘ Rl A o iat’ : |
_ Duodecima propozifam eretica: A Cartitha Shamada do MefireIna-
cio ¢ corzaindigna, (2) Efta propozifam ¢ tam fora de toda a razam, que
samachando S, P. condigna cenfura para cla cin todas as Bulus dos Pa-
PAs s nventat uma nova -efpecic -de centura, 2 que.chama dezaforo. ¥ por-
que? perque d guasi dois feculos aprendendo Porsugal por ela.gsmifieios.da
Jgely cu;f;rvpufeﬁm ¢rezias : efqueceolhe acrefcentar, ¢ .nam por outra ra-
Sam.y Jenamporque apreidge por ela, ' )
- o Primeiramente  pergunto a V.. _P. fe os-Judeos , ‘e algins Clerigos,
que aqui vi queimar em Lifboa ; ¢ todosos mais Judeos, ¢ ‘Erejes, queo
Santo Oficio coftuma caftigar quafi todos os anos ; eftuddram pela Carti-
lha do Meftve Ignacio Retpondernic-t iyue fim: E cu daqui infiro com evi-
dencia : logo a dita Cartilha nam bafta para confervar o 1eino fem ereziss.
Outro argumento : A famoza Congregafam daDoutrina Criflaninf
titwida por Clemente XI. para propagar, ¢ confervar a Doutrina Criftan;
anaiidon s-¢uic Je fervifem ‘da. Doutrina ‘do Belarmino ) ¢ Cateclifimo Roma-
20, e an mandou traduzir ‘a doutriny do Meftre Inacio. A fagrada Con-
o, ot s Ut (V5 ares

>t @) Teolog. tom, 1. 4. 3. dub.%.§. 2. p.w 191, (2) Tom. 2. pag.238.
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gregafam, de PropagandsaFide em.Rowu, piocurando um Catéchifmo pa-
ra os leus alumnos inftroirem na £¢ os povos Orientiis e nam maudou tra-
_dutir o do Mcftre Inacio, mas outro. lugo é dezafore dizer’, que o do M.
Inacio .¢ milhory que os‘outtos , ou tam boin : ¢ tambem ¢é dezafore di-
zer, que o M. Inacio fubia milhor, que citss duas Congregafoens ‘tudo
o que convinha para a propagafam da Religiam Carolica ‘e toda a fua
purcza. A folutam, que V. P. der a eftes argumentos; ‘dard o Critico a
fua propozifam, ) ¥ B o
Mas de caminho advirta V. P. que o Critico fomenite aplicou 2 pa- -
lavra.fudizim a Cartilhay pelo que lhe faltava pard fer um bom Catechif
a0 : como fe ve claramente defta fua - propozifam pag. '293. " Era ‘mithor ,
. gitz alizuns' Religiozos em-lugar de ‘comporent t.intas novtpas ¢ outrus coi-
. gas ¢feuradas o compuzefem um breve Cathzcifino llorico util para-a ‘moci-
-dade ; porque a chamada Cartitha do Mcfire [dicio ¢ coiza indigna. Mas
V. P. com a [ua coftumada Logica aplicou-a palavra /adigna ao que a
‘Cartilha -contem , e¢ nam-ao que lhe falta. E afini ja' que' mudon de fu-
pozifam , nani conclue orargumento.'S¢ V. P..l¢te todo o' piragrato , en-
tenderia logo e fentido, em que falava o Critico : 'mas cfta finceridade de
trato nam ¢ para V. P. como bem tem moltrado neftas fuas Reflexoens.
.- -Nifto fe compreende-toda a Critica de V. P.’¢ o'faco’ de propo-
zifoens ereticas y que tinha achado no Critico. 'E como fc' foubefe o qué
dife, ou tivefe ditoalguma coiza , conclue muii utano’, que J2-o0 Ciitico quér
comper, alguma Cartilha livre. defies: erros , que aqui vam' apontidos’s que ‘&
moftre a quem lha pofa emendar. E ifto mefmo aplicimios' nés ojé'de to-
do o corafam a V. P. que fe quer criticar , aprenda primeiro o que aqui lhe
infinuamos : ¢ que pefa a alguem, que lhe explique, que coiza {am aque--
las. materias , de que o Critico fala nas fuas Cartas ; e efpecizlmente- que
Ihe explique bem , que .coiza ¢ Teologia; porque ¢'a’ faculdade ;" em que:
V. P. fc acha muito falto de noticias. E-em quanto nam-fouber itto beny,
que fe abftenha de falar nas tais materias.’E como V. P. nunca eftudou
mais que quatro poftilas furradas de Efcolaftica’; e nunca vio, nem ouvio
o que nas ditas Cartas fe contem, com mais razam lhe aplicamos o fco vei-
finho : Nec futor ultra crepidam., ! r (0D RSN Ay ’

REFLEXAM XV
I "ﬁ" ”ﬂ”{ para Confefores , K Mulheres.

Ofa Paternidade, por nam deixar folha dc papel, em-que: nam mic-

ta unha, la foitambem arranhar a ultima’'cartay @ qdal ;' fem” repa-

ear no que denovo ali diz o Critico, chama Epilogo das ditecedentes. Ne-
la porem foacha duas coisas , que morder. Primeiroordena, que os Cu;.::-
. L SN b e ’ 2 -
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fefores nam’ éftadenr pela” Brica, muis peios Moraliftas: A ifto ja-efth ref
poudido. (2 TR . Rk :

¢ PR 90100 ] &

Bo2tl Al difo’y élqueeido do feu: inftituto ; que nada tanto the recomen=.

‘da’] ¢omo cftur ‘longe ‘de muilhéresy dezethbaitha ualtoutre-D. Quixo-
“te’, @ clpada 'para’as defender j'e vazd adui um faco de erudifam profanas
“capaz -d¢ atemotizar ‘o’ mefino Giocio ;' 'emt gue- diz “coizas/ bem galances:

¥ 4

“Pemr medo i de que aparefa wlguma Filozofia ifoderna’, ‘que ponha\em dy«:

‘vida+, fe as'niulheres: fam, da miefima~efpecie ‘que “os omens , fem lheleigs

brar'y’ que filo cairam os'Antigos § e muitos® dos Peripateticos ,. que lne
‘chamavain ' dnimais- imperfeitos , ¢ inonftros \da vatureza. Finalmente afen:
-ta ‘que’.0 Critico ‘pocm obrigafoenis  muitopezadas s mulliercs < e elpeciak-
“ihiente e dezagradu aquilo’'demenuetess porque como S.P.-fem fiber dan-
far ‘andd tam tezo , ¢ direito'’; |que parece. wna trave:ambulante ;5 julgay
que’o mefmo pode fuceder- s miulheres 5 e afin’ detérmina , que fe nam
fale ' mifis’em 'menuetes, porgue nam'¢ amigo: dilo: 11 ¢ olusvion 2 ol

Quando ‘cu ‘cftava ‘em Roma y fui:um diaraoSeminarto Romano ; e
vi‘que 05’ PP, Jezuitas |y gire dirigém aquele Colegiv;  mandavaim' danfar os
-fapazes’, ¢ afiftiam com’eles & danfa: e perguntandolhes ‘eu a'razam, di-
feram-me que a ‘dan{v enfinava.a . endireitar 'o-corpo, e a*caminhar'.com
Boa ‘grafy, e faber entrar em”uma converfafam , &&. ‘Efte exemplo “podia
provar ‘alguma’ coizas Mas Vo Pinamrigofta de exemplos ‘de-Roma ,i que
ogd)lhé‘-'chrbrulhumo eftomago.’ a2 e srcsals ahomior o
=usluv-@oneluindo’ poisiag molo intento ;- digo, que todos os nofos Padres
afentiram que até nefta ultima Reflexam, quizeftes mofttar.a:vofa ignoran-
cia, e ouzadia de falar em1 uma materia quc¢ nan. enteadeis ; ¢ lem to-
car nos pontos, que devicis tocar, metervos a dizer grafuas , ¢ ridicularic.-.
Deixai fular nifto aos Seculares, ¢ tratai de vosencomendar a Deus, cef
tudar o que deveis.

Com que, meu Fr. Arfenio, de todo cfte difeurfo conhecercis a vo-
fa infuficiencia, ¢ total ignorangiarde godag asmaterias, que ccufurais, Co-
nhecereis as infinitas calumnias4-'que defcreveftes contra o Barbadinho-, e
as muitas injurias , que lhe difeftes. Conhecereis ainjuria , que fizeftesao
Reino , e principalmente a nofa Religiam Serafica , publicando efta fati-
ra.’ Se tendes temor de Deus, caridade do proximo, ¢ vergonha do mun-
do, deveis retratarvos publicamente, contefando a todo o mundo litera-
rio a vofa temeridade , ¢ defculpando-vos de ter feito ifto por cabela
alheia. -

Mas antes que acabe de tedo, quero-vos avizar, e nam {oa vds, mas
tambema todos os mais do volo jaez, que fe perfuadem, que a apologia nam
¢ ontra coiza mais , que injurias , e invetivas , de¢ que temos o excm-
plo neftas vofas Reflexoens ; que para refponder apologeticamen-
te , fe requerr wma grande cicncia naquele genéro , em que fcd:".
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de criticai. Régher-fenutnjulzo perieiiy;, ¢ reflexlye 4 que compraenda; ¢
pezeshem todas as circuaftancias, e motivos , que teve o Autor , contia
quem  fe: faii aApologin. Reguer-fiy faber omitodaa perfejiam todas as
regras da lArtenGritiod 5 3 iqaal por,yofos petados: ainda nelte Reing, nam

apareceo. Dive ala difp @ritican, eonotar o| que diz. o Auter, e en-
trar a falarona-fua wvida,.e coftymes y el nos {eos defeitos fizicos , €1110-

yais pertericentes A vontade: Bltec¢p defeito 4 e que, geralmiente; caiem

todos aqueles , que nefte Reino, efcicxem. Apologias , -parccendo-llics, que
nam podentoeriticar s fem. {atirizae; o, Autor: 4 zdelgobrindo , € eepfurando
ncle todosios defeitoss Jue ou a5 tortas, ouus direitas podem, delcobrir:
10 que. moflyam claramerise »que jgRoiam a wverdadeira , Arge de, criticar.

Recebei poisy ‘mew Fr. Arfenio yieftes avizos:, ¢ contelhos . como pro-
va da nofaamizade 5 ¢ zela ;. cxxeconhecei pillo mefo 2 finceridade,,_com
que vos.tratamos: Porque fe nam dez¢jatemos cooperar para a vofa eftinia-
fam , ¢ defcanfo ; ey noOs.CANIRriaMOS: OM VoS ydvertir o-qug,é.neccfaﬁp
para- evitak defpatasiperniciozas i e pode ¢t que gpm O 1ofo . bom ymodo,
¢ itigesuidade) de: trato: tenhunios ja defviado algnny raje-y que! cftava -para
vos, cair om fima.»Nds:prevemos todas. as. circunttaccias defia vola . Apolo-

Jdogia’;: ou’ Satira. :Sulitalles. .contra vds , nam.um.10 5 -Mas muitos adver-

Aarios ¢ com: grande doutrina , :COM MUjLOs aNIigos 5 € CON poder. haftante
para, vosofazerem arrependeér. Densiqueird que ifto pare aqui, Se.achardes
nefla refpofta alguma palavra mais picante; deveis airibuilo a0 fyrorida dif-
puta, ¢ 2o0:zelo ycéomn fue vos falei ¢ ie-tuido me perdonri 4 vofubencvolen-
xia, ¢amizade,7Deusvosfnarde , &c. Thu i
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