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O LAIS GRLEGO-PORTUQUES

| LEONORETA,

AS ORIGENS DO

Foi em 1889, no proprio ano da pu-
blicacho do Cancioneiro Colocei- Branculi
que Tedfilo Braga chamou a atencio dos
letrados portugueses para wma das poesias
nele contida que mais vivamente desperta-
ra o seu interesse: a Cangdo de Amnadis (1),
atribuida, embora sem epigrafe explicativa,
a nm trovador de nome Lobeira.

Meses antes, o ilustre Monaci tinha
dedicado na capital da Itilia um artigo A
mesma Cangéio como elemento importantis-
simo para a solu¢do do problema do Ama-
dis (2); e outro alamiré meu saira na Ale-
manha, na Zeilschrift (3), de sorte que todos
os Romanistas ficaram conhecendo a hoa
nova,

Segundo a lditura do editor Enrique
Molteni, abonada por Monaci, o texto tem
no preeciosissimo - Codice (4) o teor se-
guinte :

Joit lobeyra

una stanza (H)
- 244 Senhor genta mi tormenta
Vossamor em guisa tal (*)
Que por menta q en senta (*¥)
Outra nd me ben nen mal
Mays lanossa me mortal
Le noreta fin rosetta (bella)
bella sobre toda fror
fln Roseta ndme metta
en tal coi mossa amor.

230 (6)

Nada mais. Seguem-se outras eantigas
de Lobeira (7). E sémente na segunda co-
luna da pagina imediata (64 - do original)
é que a cancio interrompida continiia (entre
246 e 247, sem numeracdo antiga; a mo-
derna é de 232 ") como se vé claramente

da repeticdo dupla do verso inicial do re-|

fram : Leonorela fin rosela. Pois diz:

Das q ueio nd deseio outra senhor
Seuos no

e deseio tan sobejo mataria huit leom
Senhor do meun corag¢d

§ leonoreta fin roseta

Mha vencca & loucura

me meteo de unos amar

E loucura q me dura | q me nd posso
en qvtar

Ay fre musura sem par

§ leonoreta flin Rosseta

L

FIN ROSETA |

ADJECTIVO “FIN”

O nome Lobeira, comquanto seja Jodo
e ndo Vasco, e outrotanto o de Leonorveta
tinham naturalmente evocado logo na mente
dos trés arautos criticos a lembranga da in-
fantinha eelebrada por Amadis em duoas
lindas seenas do tinjeo texto do afamado
Livro de Cavalarias, que perdura, Isto é:
no que foi redigido no dltimo quartel do
século XV por Montalvo, duzentos anos
depois da morte do cavaleiro (miles) Joao
Lobeira que, segundo demonstrei no Can-
cionewo da Ajuda (8), florescen na corte
de D. Afonso III, de 1258 a 1285. Ou, se a
minha identificacio. do poéta com o miles
ndo for exacta, pelo menos cento e cin-
quenta anos depois dos tltimos arrancos da
musa trovadoresea.
~ Vou transcrever agora a parte que no
Amadis corresponde ao Lais portugués. S6-
mente o refram é versio fiel. O resto, im-
presso sem relévo algum e com deficiente
pontuagdo, foi transposto, alterado e acres-
centado com grande liberdade.

Leonoreta sin roseta
Blanca sobre toda flor,
Sin roseta no me meta
En tal euita voestro amor.

Sin ventura yo en locura
Me meti;
En vos amar es locura
Que me dura
Sin me poder apartar
Oh hermosura sin par
Que me da pena e dulzor
Sin roseta no me meta
En tal enita vuestro amor,
De todas las que.yo veo
No deseo
Servir otra sino & vos.
Bien veo gne mi deseo
Es devaneo
Do no me puedo partir,
Pues que no puedo huir
De ser vuestro servidor,
No me meta sin rosefa
En tal cuita vuestro amor.

Outra estrofe, que se segue, técpica-
mente diversa, € explicaliva, porque da so-
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lugdo, assaz enigmédtica, & adivinha contida
nos versos de Lobeira, e ¢ evidentemente
um acrescento posterior ().

A andlise tanto désse acrescento, como
da traducéo, e também da sua classificacio
como vilhancico, seria interessante; mas
hoje é apenas o adjectivo FIN do refram
que pretendo examinar.

Conferindo a ligho arcaica com a mo-
derna,” desfazendo as abreviaturas ; sepa-
rando légicamente as palavras; acrescen-
tando pontuacdo adequada e alguns acentos
como comentdrio indispensdvel; repartindo
0s versos em harmonia com o ritmo e as
rimas, foi que dei logo ao Lais de Leono-
rela a forma seguninte (a%a®b7a®a®b"bh7)
que ainda hoje me parece ser a verdadeira:

Senhor genta,
mi[n] (10) tormenta
voss’ amor en guisa tal
que, tormenta
que eu senta,
outra non m'é ben nen mal,
mais la (11) vossa m'é mortal !

Leonoreta (12),

fin roseta,

hela sobre toda fror, (13)
lin roseta,

nen me  neta

en tal eoilta] vosso amor!

Das quo vejo
non . desrejo
outra sénhoy Se¢ vos nan,
" (|¢-unir|
tan sobcjo
matarin un leon,
senhor do men coragon !

Leonareta,

i Yoscta

bela sobre toda fror,

fin rosetn

non me meta

en tal’ coita vosso amor!

Mha (14) ventura
en lousura
me meteu de vus amar.
E’ loueura
que me dura
que me non poss’én quitar,
Ay [remosura sen par !

Leonoreta,

fin roseta,

bela sobre toda fror,

fin roseta

non me meta

en tal coita vosso amor! (10)

*
Como se vé, deixei intacto o adjectivo

fin. Fi-lo por dois motives: pela razao
material de assim estar no original, guatro

vezes a seguir (16); e pela razio psicold-
gica de s6 éle dar um sentido aceitivel na
economia do Lais, e mais ainda na da No-
vela. ‘ _

Nem mesmo acrescentei um apéstrofo
a fin. Considerei-o, em 1880, e considero-o
hoje mais afoitamente ainda, como nome
adjectivado, originariamente de uma s6
forma, mas ji antes de 1500 transformado
por analogia no biforme fino, fina, em
companhia com ifante, portugués, senhor,
ete. v

Logo volto a fundamentar filol6gica-
mente esta concepcdo que equipara o subs-
tantivo o fin, a fin do latim fine(m) (finis)
e o adjectivo fin, modernamente fino fina.

Por ora, contintio expondo o meu mo-

deve ter presente a situnacdo e o estado da
linda nine on infantinha Leonoreta, de
cinco ou seis ahos, quando muito. 4

Na Novela castelhana (e por ventura
também na suposta redaccdo anterior, por-
tuguesa) Leonoreta é a irmazita de Oriana,
verdadeira amada do trovadorescamente
idealista Amadis.

Ambas sio filhas del-rei Lisuarte e da
rainha Brisena,

Na corte désse par, em Londres, ocor-
re um dia a Oriana o plano de instigar a

I[ILE'.I:

pequens fosse pedir a Amadis que a ser-
visse como lial cavaleiro, sem nunca olhar
i qualquer menina.
assim faz, ingénua e obediente.
‘madis toma a nina nos seus bra-
pus, a no estrado, e intima-a a que,
nonte 0 quisesse para cavaleiro, lhe
m sinal gualquer prenda,
conoreta tira entdo da cabega, um

: ( prendedero=Spange), joia de ouro
¢ pedins preciosas, e entrega-lho. ;

. t0dus as pessoas presentes, a. Rai-
ihi 15000, Oriana, Olinda (amiga dela), e
Mobilia snx dama, comegam a rir, vendo
quan! ‘110 o infantita tomou o gue-de
burla, 1he havia aconselhado a irma. De
burla © A men ver com o proposito de fa-
zer de Loonoreta seu chandelier, ou pa-
para que dirigindo a palavia des-
cobertzmente, palacianamente a Leonoreta,
Amadis falasse sub-rosa a Oriana, que ama-
va a furlo. .

Nésse papel de cavaleiro-servente fin-
gido de Leonoreta, é que Amadis faz, por
amor dela, aquele vilhancico que é—obra
de Lobeira.

ravent

Tal é a scena 7pritlzuaim, referida ape-
nas pelo autor (17) como explicagdo da

tivo psicolégico. Para me seguir, o leitor -

-
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segunda que de resto é um episédio se-
cundario, de menos importincia ainda para
o desenrolar dos acontecimentos que a
primeira (18).

O rei Lisuarte manda chamar Leono-
reta com todas as snas doze donzelinhas,
para que, em obséquin aos seus hdspedes
(Galaor, Florestan e Agrajes), cantem aque-
la «cancion que por vuestro amor Amadis
fizo, siendo vuestro caballero».

E todas juntas, guirlandas (de rosas ?)
nas cabegas, dancam e cantam o lais-bai-
lada tam gentilmente que o rei e todos os
cavaleiros ficam encantados,

E encantada com o resultado do seu
estratagema ficaria particularmente, ambas
as vezes, Oriana la sinpar.

Porque, salvo érro, sé o refram Leo-
norela fin rosela, é para a inocente florzi-
nha; e a coila que cansa a Amadis o facto
de ter de fingir e mentir.

A Senhor gentil (genta), com a qual
fala o contexto apaixonado das estrofes, a
dama do sew coragdo, a fremosura sem
par, claro que ¢ Oriana, la sin par (19).

O contraste entre ambas as partes, o
refram brincado e as estrofes atormentadas,
admite seguramente esta minha explicacéo,
E a mesma, creio, ressalta da estrofe cas-
telhana que citei em Nota, quer fosse
acréscentada por Montalvo, quer livremen-
te tradunzida de outro original portugués,
desconhecido.

#*

No texto castelhano esti sin.rosela
em vez de fin rosele (20). Evidentemente,
porque o primeiro impressor confundia o f
do original manuserito com o { longo da
caligrafia medieval. E o lapso foi mantido
até hoje pela indiferenga medonha dos que
o tornaram a imprimir e dos que léem.

Sin rosela esereveu constantemente e
escreve ainda hoje Tedfilo Braga (21), o
mais devotado admirador do Amadis.

Assim foi substituida a artistica for-
mula, pela qual o trovador (e talvez pri-
meiro delineador do Amadis) caracterizara
a nina Leonorela como botdozinho da rosa,
on seja como uma das pequeninas rosinhas
que com nome inglés chamames ramblers
(crimson, wihte, yellow, rose), por outrs
Leonorela sem rosela: despida portanto, se
o entendermos abstractamente, do simbola
da inocéncia :—sem rosela—sem flor—des-
florada !—visto que & preposi¢do castelha-
na sin corresponde em portugués sem, que
como ela provém do latino sine (originaria-

L1
mente imperativo do verbo sinere) (22).
Horribile dictu !—Vejam o que, sem querer,
produz as vezes a falta de reflexao e pene-
tragdo! A quem tomar rosefa no sentido
material—sem rosela como sem capa, sem
colar, sem leque, etc.—eu replico que nunca -
conheci um verdadeiro poeta -que, a ndo
ser brincando, caracterizasse qualquer fi-
gura representativa, por um objectp, ou
por nma qualidade qne ndo possui ou
ostenta !

Ignorando qual das duas ideias os im-
pressores e leitores do Amadis castelhano
ligariam & Leonoreta sin roseta, suponho
que T. Braga passon o castelhanismo, irre-
flectidamente, sem franzir o sobr’olho, para
0 texto portugués de Lobeira. Apesar do
quadriiplice fin do Cancioneiro Colocei Bran-
cuti e do claro sentido elogioso de fin 7
seta (23)) _ e

I -~ o Y
\®

Passo a falar désse fin como adjectivie®
arcaico e uniforme, da lingua galego-por-
tuguesa. Que eu saiba, ninguém se ocupon
até hoje déle. :

Nem mesmo se lembrou déle o sdbio
Alemdo, que deslindon em 1905 a etimolo-
gia das formas neolatinas correspondeates
(francés fin; prov. fins ou fi-s; italiano ar-
caico Dﬁm).

0 moderno analdgico FINO (assim em
ital., cast. e portugués; fr. FIN FINE), pelo
contrdrio, trataram todos os Etimologistas,
considerando-o, desde que Diez se pronun-
ciara néste sentido, como forma abreviada
do latim finito (24), participio de FINIRE :
como participio portanto, despido do seu
sufixo caracteristico, ou segundo a termi-
nologia moderna, mais expressiva, como
adjectivo postverbal. Do sentido. acabado
perfeito ficilmente se passava ao de lindo,
estreme; de vollendet, vollkommen, a echt,
lauter.

No resumo de Korting, intitalado La-
teinisch - Romanisches W srterbuch, o pard-
grafo relativo a fino diz p. ex.: * finus, a
um (25), Neubildung fiir finitus=vollendet,
vollkommen, schin, fein; ital. fino, daneben
Jfine; ram. fain; prov. fin-s fi-s, fvz. fin;
span. port. fino.

W. Meyer-Liibke, o qual na Gramma-
tik (1894) (I § 402) ainda tratara fino
de adjectivo postverbal, j4 ndo repete no
seu T grterbuch (1911) a mesma explicago,
Aplandindo repete @ emenda de Eugen

Herzog (de 1905) (26).
Foi ésse o primeiro que expds nuns
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estndns etimaldgicos, com que contribuin allis de Vasconcellos: Etwas Newes zur Amadis-

um volome dedieado & A, Mussafia (27), a
plausivel tdeia do adjectivo fin ser o subs-
tantivo finis—lembrando, a favor dela, aos
esquecidos o facto de o mais clissico dos
Latinos se haver servido de expressoes po-
pulares em que finis equivalia a exfremo,
wltimo, supremo, sumo (das Ausserste, das
Hichste),

Em formulas como finis bonorum et ma-

lorum— honorum populi finis est consuluatus

— o substantive transformava os adjecti-
yos-positivos qudsi em superlativos,

E' déle a frase significativa: licebit
“eliam finem pro EXTREMO aul ULTIMO di-
cere (28), Seguide de um genitivo finis,
p. ex, em finis honoris, ji era equivalente
de summus (honos) (29).

E numa longa série de exemplos fran-

_oeses (arcaicos, clissicos e populares) mos-

tra como nessa lingna o nome fin serviu
e serve de advérbio (em formulas fin-fou
«muito tolo» ; fin-gras «muito gordos; tout
fin plein ecompletamente cheio» ete.), e fi-
nalmente passou de advérbio a adjectivo-
-saperlativo. Un fin amant é o nec plus
ultra dos amantes.

Ao italiano fine, e is formas francesas
fi=s fin, tenho de juntar o fin de Jodo Lo-
beira, lamentando que, para convencer o
leitor, nio The possa oferecer mais exemplos.

O tinico de que me lembro, ndo é abso-
lntamente fidedigno,—pois estd no famige-
rado Soneto na antiga lingua portuguesa do
Dr, Anténio Ferreira, que principia Bom

"asco de Lobeira. Fazendo parte, no tltimo
verso, da formula fin amor, que pode eqni-
valer a fin' amor por fino amor—apresen-
tando a forma usada do séeulo XVI em
diante. , _

Decidir, se fin é em portugués mero
provencalismo trovadoresco — ou se pre-
existia na fala do vulgo — é por ora im-
possivel (30).

Dos adjectivos paralelos ruin e mal-

“gim, nicos em que im ndo é sufixo (como

p. €X. em carmesim), conto ocnpar-me em
outra ocasido.

Coimbra, 2 de Outubro de 1918,
CAROLINA MICHAELIS DE VASCONCELLOS,

(1) O artigo publicado entfio numa Revista,

entrou posteriormente no Volume Questies de Litte- |,

ratura e Avte Portugueza (vid. pig. 117-122).

(2) Sobre a Rassegrta Settimanale veja-se Can-
cioneiro da Ajnda, II, pig, 55,

(3) Vid. zmmw:, 1V, pég. 847 : C. Michaé- |

Frage.

(4) Tl Canzoniere Porfoghese Colocei-Bran-
enti ‘pubblicats nelle parti che completano il Codi-
ce Vaticano 4503 da Enrieo' Molteni — Halle 1880,
Vid. pig. 103 e 104,

(3) E' nota wmarginal de Angelo Coloeei que
estranhava encontrar nma Cantiga de nma sé estin-
eia entre wil e setecentos de trés ou quatro.

(6) A numeraciio & esquerda é a do eddice, a0
qual infelizmente faltam piginas; a que estd & di-
;;llll ¢ das poesias que donstituem a edicio de

alle.

(*) ¥iio ss por nfio haver esses longos na tipo-
grafia.

(**) Vai ¢ sem til por nfio existir com til na
ripografia.

(7) Perteneem-lhe as Cantigas 244-249, Cu-
rioso € que nlio haju memento algum marginal do
perspicaz Humanista italiano a respeito da desor-
dem do traslado. "

(8) Vol. II, pdg. 523 seg.

(9) Eis as duas quintilhas (abbba edeed) de
flue consta:

Aunque mi queja parece
Referir-se & vos, Sefiora,
Otra es la vencedora,
Otra es la matadora
Que mi vida desfallece ;
Aquesta ticne el poder
De me hacer toda guerra ;
Aquesta puede hacer,

Sin yo gelo merecer,
Que muerto viva so tierra.

Se em vez de Sediora, léssemos Lenova, 0
sentido saia com wais clareza. No texto & que irei
logo elucidd-lo. Vid. Libro 11. Cap. X1 — pig. 134
do Vol. XV da Biblioteca de Autores Espaiioles.

(10) ‘A omissfio do til ¢ um dos erros mais
freqiientes nos textos arcaicos. Precedendo o verho,
0 pronome mi aparece de resto, em regra, na forma
nasalada.

(11) A par de formulas assimiladas como
mai’=la, poi’-lo, usavam-se as nio-assimiladas,

(12) Na 1.aestrofe hid Le noreta (com lacuna
entre a primeira e a segunda sflaba). Mas eomo na
2.8 e 3.8 haja J.eonoreta, tive de esoolher essa. Jul-
go thdavia que o vulgo pronunciava Lenoa j& no
séeulo X111, Vid. Nota 9.

(13) A linguagem arcaica hesitava entre flor
Jror frol e chor.

(14) Na grafia arcaica (sobretaudo do séeulo
XIV), nas grafias mh vh bh, h é equivalente a i-dto-
no, tal qual em nh (A, ExampIOS Segovha Nevha
sabha comha.

(15) Dou a preferéncia ao esquema estréfico
que adoptei (em harmonia com o nso dos eruditos,
relativo a lais e descordos provengais e francéses),

elo motivo de o Binnenreim ser raro na poesia ga-
ego-portuguesa. (Quanto aos trés exemplos aponta-
dos nos versos de D. Denis por Lang, Liederbuch
pig. CXXVII, julgo que hi peles defcitos involun-
tarios e niio enfeites inténeionais),

A maneira dos autores arcaicos, de eserever
como prosa a 1.* estrofe de cada poesia, acompa-
nhada da notaciio musical, nfio elucida o easo.

Assim acontecen com OV T4: :

() genete
poys remete
seu alfaraz corredor




estremece,
@ esmorece
‘0 coteyfe eon pavor,

CB 133, v. 2540 :

Ca sei de mi
. quanto sofri
e encobri
en esta terra de pesar;
como perdi
e despendi
vivend’ aqui
meus dias, posso m'én queixar,

CB 428

Lop’ Anaya,

10D 56 Vaya,

ca, senhor, se ss'ora vay
e lhi frorecer a faya,

a alguen jogari lay.

CM. 300 (no fim de todas as estrofes, depois
de uma copla redondilba abba).

et onrrada

et amadn

a fez tanto que sen par

é pregada

et loada,

et serd quant’ él durar. Cfr. N.2 380,

Nos Cancioneiros do séeulo XV hi ambas as
maneiras de distribuir os versos. No de Baena (ga-
lego-castelhano) veja-se p. ex. a cantiga 504 ;

Gragiossa
muy fermosa,
de muy linda fermosura

(Cfr. 506, 2, 13, 22, 23) ao passo que a-Canti-
ga primeira tem a disposigfio oposta: F o
e Generosa, muy fermosa,
syn mansilla Virgen santa
virtnosa, poderosa
de quien Lucifer se espanta.

Vid. H. R. Lang, The Desecort id Old Portu-

guese and Spanish Poetry (Halle 1899).
3 (16) O érro six vale por uma. — Claro que en
mantive sempre a mesma ideia. — Vid. T4 11 511,
—E outros investigadores adoptaram-na como boa.
P. ex. Lang, no j4 citado estudo sobre Lais e Des-
cordos.

(17) ' Depois de narrar essa scena, continia
“Quiero que sepais por eual razon Amadis fizo este
villaneico por esta infanta Leonoreta, e conta a
‘primeira scena.

(18) J4 assim pensava em 1880. Disse-o clara-
mente no meu estudo sébre Lais de Bretanha (Rev.
Fus. V1 e A 11 512). E niio sendo parfe intrinsecs

—

da Novela, embora torne a aparecer (IT 12, II 19),
claro que tanto o Episédio como toda a figura de
Leonoreta podia ser um intermezzo postigo. — G, 8.
Williams que hd pouco (1909) se ocupou eriteriosa-
mente do Problema do Amadis (em Revue Hispani-
que XXI, pag. 1-167) inclina-se a supor que Mon-
talvo eriou a figura, com o fim de se servir dela no
Livro IV (vid. Cap. 37, 38, 40 e 42), fazendo-a em-
prratriz ‘de Roma (exactamente como, na opinifio
déle, criou Briolanja, Esplandifo e Leonorina).
Mas confesso que a escolha, por entre as mil e sete-
centas eantigas do Cancioneiro galego-portugués,
gue ninguém possuia e lia no tempe de Montalvo,

e uma das sete que possuimos de foio Lobeira fica
para mim misteriosa. Além disso sou de opinifio que
a poesia Leonoréta fin vosetu — de 1285 ou a mais
tardar de 1359 —deve ter-se referido a qualquer
aventura, quer de romance, quer da vida do proprio
poeta.

(19) O Sem-par da poesia, claro que pode ser
coincidéneia casual.

(20) Na edigiio moderna que citeina Nota 9.2,
assim como em tidas as mais que conhego. Oxald
um dos freqiientadores do Museu Britinico nos diga
se na edigfio de 1508 hd sin ou fin !

(21) Vid. Questdes, pag. 118 e seg. ; Curso de
Histéria da Litevatura portuguesa (1855) pag. 105;
Idade média (1909) pig. 283, 284 e 256,

(22) Os Galegos empregam freqilentemente o
castelhano sin. A’ procura de um phsso doeumental
abro os Cantares Gallegos, de Rosalia Castro de
Murguia e encontro logo a pag. 100 trés vezes a se-
guir: sin cobertor que te cruba... sin ter con que
t'acalente... sin ter con quz t'adormaza. Mas no
Cancioneire arcaico niio hé exemplo algum. ;
' (23) Influiriam também néle as palavras de
Monaci que,em carta lhe disséra, enviando-The o
Cancioneiro: <ri troverai in esso un documento molto
interessante_per la questione dell' Amadigi. E la
poesia- del Lobeira Leonoreta sin roseta che vi si
ritruova in una forma molto piti-corretta ed autenti-
ca che non nella edizione del Romanzo di Amadigi.»

(24) Tal explicagio era impossivel eni portu-
gués, onde finitu devia dar e deu findo finda.

(25) O asteriseo indiea que a forma mareada
é meramente hipotética,

(26) N.o 3815 finis Ende.... Aus finis “das
Ende,, “das Ausserste, entwickelt sich ital. (span.
port.) fine, frz. fin, prov. fi, “fein™— Baust, z. rom.
Phil. 484, .

(27) Bausteine zur romanischen Philologie
(pag. 481-602),

(28) A. Thomas, Romania, XXXV, pig’ 121,
acha essa maneira de ver <mais engenhosa do qua
convineentes. y

(29) Vid. Cieero De finibus, 3, 7, 26, e cf. De
of. 8, 83; 1, 8; 8, 14; 1, 2. — Tacito 4nn. 8, 27,
Statins, dch. 1, 201.

(30) Nito coneordo com a afirmagio de Her-
z0g a respeito de fino como galicismo nas linguas
peninsnlares.
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